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a) vyhodnoceni koordinace vyuZivani tizemi z hlediska SirSich vztaha v Gzemi
véetné souladu s UPD vydanou krajem

Z hlediska §ir§ich vztaht se v pifpadé sidla Cernogice jednd o spadové tizemi vyznamnéjsi zejména pro
drobné osidleni severozdpadné od tohoto katastru, které by kapacitami vybavenosti mélo potifeby této drobné
sidelni struktury pokryt, coZ je uvazovano ve vypoctech kapacit funkEnich systémt a zajiStovano v navrhovanych
funkénich plochach smiSenych izemi. RovnéZ se jedna o spadové izemi pro obyvatele hlavniho mésta Prahy, kteti

//////

Yy

systémd, vyvazujicich jak vliv velmi vyznamného rozsiteni ploch pro bydleni v minulosti, tak tlak na rekreacni
vyuzivani krajiny vyvijeny hlavnim méstem Prahou.

Uzemni plan sidla je zcela v souladu se schvilenym dokumentem Uzemni plan velkého tizemniho celku
Prazsky region, nadifazenou tzemné planovaci dokumentaci, kterd dosud nebyla nahrazena ve smyslu nového
stavebniho zdkona Zasadami izemniho rozvoje Stfedoceského kraje.

b) tdaje o splnéni zadani

Reseni dokumentovand v tizemnim planu provéfila vSechny obecné i konkrétni poZzadavky uplatnéné

v zadéanf; pro konkrétni piipady, kde je tfeba dalSi podrobnéjsi vysvétleni, je ndsledné uvedeno, jak se s nimi feSeni

vypoftddalo:

- Uzemi je ovlivnéno rozvojovou dynamikou Hlavniho mésta Prahy, kterym prochdzi silné zatiZend regiondlni
komunikace 1lI/115 a tranzitni Zeleznicni koridor... Nové trasovdani nadzemni dopravni a technické infrastruktury
volit tak, aby dopady na fragmentaci krajiny byly minimdlni a aby prostupnost krajiny pro pési, in-line brusleni
a cykloturistiku byla omezena jen minimdlné. Pripadné navrhnout nové trasy a uipravy stdavajicich tras dopravni
infrastruktury s ohledem na odstranovdni dopravnich zdvad v tizemi. Zpracovatel se zabyval vyhledovym

feSenim problematiky bariér, rizik a dopadu na kvalitu Zivotniho prostiedi a prostupnosti izemi zejména
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z provozu automobilové dopravy a Zeleznice. Komunikaci navrhuje pfeloZit do tunelu v souladu s nadfazenou a
minulou tzemné pldnovaci dokumentaci. Otdzku Zelezni¢niho koridoru ponechdva s ohledem na respektovani
platné nadfazené dokumentace otevienou s tim, Ze je nutno jeSt€¢ ndsledn€é zkoumat moZnosti vyhledového
feSeni ZelezniCni trati v uzemi (niveletu soucasné trati volit pfi pfestavbé tak, aby Zeleznice nebyla bariérou
v uzemi, nebo zvolit tunelové feseni s tim, Ze by méla byt ponechdna vyhoda obsluhy tdzemi piiméstskou
Zelezni¢ni dopravou.

Vytvdret podminky pro preventivni ochranu iizemi pred potencidlnimi riziky a prirodnimi katastrofami v vizemi
(zdplavy, sesuvy pudy, eroze atd.) s cilem minimalizovat rozsah pripadnych Skod. Zejména zajistit tizemni
ochranu ploch potrebnych pro umistovdni staveb a opatreni na ochranu pred povodnémi a pro vymezeni tizemi
urcenych k Fizenym rozlivim povodni. Proverit moZnost ochrany zdplavovych tizemi vybudovdnim
protipovodniovych hrdzi. Navrhnout primérenou regulaci v zdplavovém iizemi s cilem minimalizace rozsahu
Skod zpiisobenych povodnémi. Vymezovat a chrdnit zastavitelné plochy pro premisteni zdstavby z tizemi s
vysokou mirou rizika vzniku povodiovych Skod. Ve stdvajicich zastavitelnych plochdch v zdplavovém tizemi
stanovit prisnou regulaci. Provérit moZnost koordinace rozvoje zdplavového tizemi s ndvaznosti na sousedni
obec Prahu. Uzemni plan v prostoru Dolni Mokropsy stanovuje regulaci zaplavovych ploch, nebot’ ochrana
protipovodiiovymi hrdzemi nebo jinymi opatfenimi zde neni urbanisticky ani technicky a ekonomicky redlna.
Vyznamnd funkce zdchranného systému obyvatel (hasi¢sky zachranny sbor, CO, technicky dvir na obnovu a
opravy meésta) se ze zdplavového uzemi pfemistuje do prostoru chranéného pied ohrozenim. V oblasti pod
jezem se predpokladaji takové funkéni plochy, umozitujici dpravy koryta feky a terénni Upravy podél toku, aby
do dzemi severni ¢asti sidla nepronikala ze severu zaplavova voda.

Provérit moZnost zvyseni retencni schopnosti krajiny vymezenim vodnich nddrZi s retencni funkci. S ohledem na
systém odvodu destovych vod a situovdni vodote¢i v izemi a s ohledem na lesni vegetaci chranéného dzemd,
zastavénost sidla a morfologii terénu (pfevazné svaZzity prostor) nebyla vhodna plocha pro situovani vodnich ¢i
retenénich nadrZi nalezena a navrZena. Reten¢ni schopnosti izemi je moZno zvySit zachycenim a vsakovanim
srazkovych vod na pozemcich rodinnych dom, sportovist’ a parkd situovanych v rostlinnych zénach. Odvod
destovych vod bude regulovan piipad od ptipadu pro regulaci odtoku nebo technickymi opatfenimi (vsakovaci
Zlaby, vsakovaci potrubi, trubni retence, to v§ak nevyZaduje situovani funkénich ploch nebo feSeni v méfitku
uzemniho planu.

Provérit a pripadné navrhnout opatieni na dalsi rozvoj méstskych center zejména centra KarlStejnskd, U
Konickii, Masopustni ndmésti a prostor pod ZS Mokropsy. Bylo navrzeno centrilni funkce rozvijet ve
smiSenych mé&stskych plochdch pfi ulici KarlStejnskd (hlavni sprdvni centrum sidla), dale v Dolnich
Mokropsech pii Masopustnim ndmésti a v novém centru VraZz. Tyto tfi hlavni plochy ve tfech hlavnich ¢astech
sidla dopliluje spole¢nd smiSend plocha pfi ulici Radotinskd uréend pro ndkupni zafizeni (obchodni zdna).
Plocha U Konic¢kil byla vyhodnocena jako urbanisticky mén¢ opodstatnénd ¢i vyznamnd, pouze jako lokalné
dopliujici nabidkou sortimentu sluzeb, ktery by nemély znamenat funkéni, prostorovou a estetickou zavadu
vuci okoli (pfi prijezdu po hlavni komunikaci, vii¢i okolni rodinné zastavbe).

Provérit moZnost dalsiho rozvoje ploch pro dopravni termindly autobusové hromadné dopravy a Zeleznice.
Provérit moznost dalstho rozvoje ploch pro parkovdni v ndvaznosti na Zeleznicni osobni dopravu. Bylo splnéno
- navrzeno ve funkénim uspotddéani ploch.

Provérit mozZnosti dalsiho rozvoje tizemi v zdvislosti na rozvoji verejné infrastruktury. Dalsi rozvoj nad plochy
stanovené v predchozim uzemnim planu nebyl navrZen.

Vytvdret tizemni podminky pro rozvoj decentralizované, efektivni a bezpecné vyroby energie z obnovitelnych
zdroju, Setrné k Zivotnimu prostredi. Provérit moZnosti umistovdni staveb na vyrobu energie z obnovitelnych
zdrojii. V tivahu pfichdzi pouze feka pro situovani vodni elektrarny (situovani takové stavby neni technicky
mozné nebo redlné s vyjimkou moZnosti situovdni malé turbiny ziejmé pouze v prostoru nidhonu byvalého
mlyna v Dolnich Mokropsech — vramci funkéni plochy VN) a slunecni energie. Na konzultacich bylo
vylou€eno situovani funkcnich ploch technického vybaveni pro situovédni takovych zafizeni (fotovoltaickd
elektrdrna, apod.). Pro vyrobu elektfiny nebo tepla ze slunecni energie je moZno uvaZovat pouze kolektory
situované na stfechdch staveb.

Do tizemniho pldnu CernoSice bude zapracovdina pieloZka silnice 1I/115, kterd je jif zapracovdna v iizemnim
pldnu sidelniho iitvaru Cernosice. Ptelozka II/115 v prostoru severné od zdstavby sidla byla provéfena
v souvislosti s feSenim této komunikace na tizemi hl.m.Prahy (koncept nového uzemniho planu). Zvolena byla
po konzultacich varianta, kterd neznamen4 v izemi katastru Cernogice jiné smérové vedeni této komunikace.
PteloZka tunelem byla do izemniho planu zapracovéana v takové variantg, kterd nema likvida¢ni dopad na tdoli
potoka Klugek a jeho piirodu (zalesnéni CHKO, USES, vodni rezim).

Navrhnout opatieni na minimalizaci ubytku zemédélského pudniho fondu a pozemkii plnicich funkci lesa;
provérit moZnost a vhodnost zdmeny zemédélského piidniho fondu za pozemky plnici funkci lesa; proverit
moznost vymezit lokality vhodné pro retenci v krajiné; proverit moznost vymezeni lokalit pro luzni les. fbetek
zemedélského pidniho fondu ve prospéch zastavitelnych ploch nebyl ve vétSim rozsahu, neZ tomu bylo v
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predchozim tizemnim planu, navrzen. Ubytek lesniho ptidniho fondu neni uvaZovén vibec. Z hlediska piirody a
krajiny pomérn€¢ vhodnd zdména méné kvalitntho ZPF za pozemky LPF v prostoru VrdZe byla na konzultacich
s pofizovatelem odmitnuta s odivodnénim, Ze by funkci lesa nebylo moZzno ndsledné¢ zménit, pokud by se
v budoucnu ukdézala potieba jinych funkénich vyuZiti v daném prostoru; v prostoru mezi sidlem a Radotinem
jsou pudy chranéné, a jejich pfeména v luzni les se doporucuje pouze podél toku feky a v mistech potfebného
propojeni prvkii USES, sou¢asné v mistech protipovodiiovych opatieni realizovatelnych pifrodnimi prvky, a
rovnéz z divodt usporadani kompozice a estetiky krajiny. Nevratné odejmuti ZPF z dGvodu zastavéni ploch se
zde neuvaZuje. Vzhledem ktomu, Ze zemédé€lskd zdkladna je daleko od této plochy kvalitntho ZPF,
nepfedpokldadd se do vyhledu zde zachovani ormné pudy uZivané pro rostlinnou zemédélskou vyrobu, a
predpoklada se vznik pfevazné lucnich porostl a piirodnich ploch, které vSak ornou ptidu nebudou likvidovat.
Situovani retence se neuvaZzuje, viz odstavce vyse.
Proverit moZnost vymezit lokality vhodné pro likvidaci bioodpadu.Pro tuto funkci byla navrZzena a vyclenéna
cast tizemi v lese zdpadné od Nové Vrédze, v prostoru byvalé skladky, kterd je navrZena k rekultivaci.
Proverit potieby ploch pro preloZku silnice 11/115.PteloZzka vedend tunelem bude vyZadovat v mistech portalt
prostor pro technické zabezpefeni provozu, poZiarni nastupni plochy, ddrzbu a pod. V okoli ptelozky
komunikace jsou proto ponechdny prostorové rezervy pro téleso komunikace i kfiZovatky a stanoveny dalsi
dopravni plochy.
Provérit potieby ploch pro vytvoreni regiondlnich center schopnych obslouZit spddové obce. Pro potieby
spadovych obci (dostupnost automobilem) je uvaZovano predevs§im centrum obchodni vybavenosti pfi ulici
Radotinské v poloze neobtéZujici ve vyhledu provozem a vyvolanou dopravou vlastni sidlo (blizkost tunelové
prelozky II/115). Toto centrum je soucasné situované pii pifjezdu od Prahy, kde obyvatelé Cernosic budou mit
moznost ndkuptt a dal$ich Cinnosti pfi cest¢ ze zaméstnani. Vznik regiondlnitho centra na jiném misté se
neuvazuje, v prostoru stdvajici zdstavby se pro takové centrum nenachdzi dostatek volného mista a ani
urbanisticky by nebylo Zadouci.
Proveérit moZnost tipravy a vyuZiti brehit vodniho toku Berounky umoZiujici verejny pristup a koupdni.
Ve funkcnim clenéni ploch je navrieno podél Berounky zajistit priichod pro pési, cyklisty a pripadné i pro
situovdni pobreZniho pdsu zelené tam, kde to je prostorové moZné. V prostoru kolem Zelezni¢niho mostu ptes
Berounku a kolem byvalého mlyna bude tfeba mozZnosti vedeni prichodu po nédbfezi nasledné¢ podrobnéji
provefit.
Bude provérena vhodnost stavajici plochy pro rekreaci v blizkosti radotinského prejezdu. Tato plocha je zruSena
ve prospéch zeleng, piipadné vedeni trati v souvislosti s pfestavbou Zelezni¢niho uzlu.

Uzemni plan provéif moZnosti zmén v tizemi, které jsou v graficky znizornény v piiloze tohoto zadani.

Tyto zmény byly navrZzeny osobami v ramci pifipravnych praci a jsou to:

Lokalita: Tdborskd ul. - Kladenskd ul. - zruSeni krdtké slepé komunikace a zarazeni do ploch pro bydleni.
Komunikace zruSena.

Lokalita pod zdkladni skolou v Mokropsech - redukci ploch obcanského vybaveni ve prospéch ploch smiSené
obytnych. V této lokalit¢ byla plocha pro bydleni redukovdna v ndvaznosti na navrhované dopravni feSeni
v souvislosti s optimalizaci drahy. Jinak byla plocha pro vefejné vybaveni ponechdna v ptivodni velikosti.
Lokalita: nam 5. kvétna - vyuZiti ploch urcenych pro sport a rekreaci pro plochy urcené k bydleni. Plocha byla
provéfena a na zdkladé tohoto provéfeni byla ponechédna v plochach pro sport a rekreaci.

Lokalita: hasicskd zbrojnice Cernosice - redukce ploch uréenych pro obéanskou vybavenost ve prospéch ploch
smisené obytnych. Redukce byla v izemnim pldnu provedena s tim, Ze ve vyhledu je plnohodnotnd plocha pro
situovani zédkladny hasi¢ského zachranného sboru z Cernogic i Mokropes situovdna do nové plochy vefejného
vybaveni.

Lokalita: Na Piskdch - redukce ploch zemédeélskych ve prospéch ploch pro bydleni. Bylo navrZeno vcetné sife
komunikace vyzadané Spravou CHKO. Pozadované pésy zelenég je dle poZadavku tohoto organu s ohledem na
stavajici plochy a porosty zelené tieba situovat mimo tizemf katastru Cernogice.

Lokalita: Karlstejnskd ul. - redukce ploch smisené obytnych ve prospéch ploch obcanského vybaveni. Rozsah
ploch byl stanoven konzultacemi s pofizovatelem

Lokalita: Materskd Skola Mokropsy - redukce ploch obcanského vybaveni ve prospéch ploch pro bydlenid.
Mateiskd Skola v Mokropsech situovana dnes v rodinném domé je ruSena a nahrazena v plnohodnotné plose pro
MS vzniklé po prestéhovani technického dvora, situovaného v soucasnosti nevhodné v obytné zéstavbg.

Bude proverena potieba novych ploch pro technickou infrastrukturu. Bude provérena pripustnost novych
liniovych venkovnich (nadzemich) staveb technické infrastruktury zejména v zastavitelnych plochdch. Nové
plochy byly stanoveny. Nové nadzemni vedeni TI neni v regulativech ptipusténo.

Budou provereny potreby novych ploch pro separaci odpadu a pripadné navrieny podminky rozvoje tizemi
v zdvislosti na vymezovdni mist pro tridény odpad. Sbérny dvlr je navrzeno situovat do prostoru mimo
zaplavova uzemi, v ploSe OV vymezené pro technické zdzemi mésta.
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- Bude provérena mozZnost napojeni lokality ,,E.* z édsti D.3 (lokalita Na Piskdch) na vodovod a kanalizaci a to
v koordinaci se sousednimi obcemi, kterych se reSeni miize dotknout (Kosor nebo Trebotov).Uvedenou lokalitu
je navrZeno zdsobovat vodou a odkanalizovat pfes k.i. Kosof do hlavniho mésta Prahy. Vystavba bude
podminéna realizaci technické infrastruktury.

- Koncepce zdsobovdni lizemi obce pitnou vodou proveri moznosti novych zdroju pitné vody a pripadné navrhne
podminky omezeni vyuZiti tizemi s potencidlnimi zdroji pitné vody. Koncepce zdsobovdni iizemi obce pitnou
vodou pripadné stanovi limity pro dalsi rozvoj obce. Koncepce splaskové kanalizace pripadné stanovi limity pro
dalsi rozvoj obce. Dalsi rozvoj sidla nad dosud stanovené plochy s provétenou kapacitou technické vybavenosti
se nenavrhuje.

- U lokality ,B.“ uvedené v cdsti D.3 tohoto zaddni (lokalita pod ZS v Mokropsech) bude provéien vliv hluku
z Zeleznicniho koridoru na stavby pro bydleni. Splnéni tohoto poZadavku bude podminkou pro investora
vystavby. Hluk z provozu Zelezni¢niho koridoru na hygienicky piipustné limity bude poZadovéano eliminovat pfi
piestavbé Zelezni¢niho uzlu na investoru této stavby.

- PFi stanovovdni specifickych podminek pro plochy s rozdilnym zpiisobem vyuZiti (regulace) bude provérena
nutnost podminit rozvoj funkce bydleni prokdzdnim splnéni hygienickych limitii hluku. Nové lokality pro bydleni
Fesit i s ohledem hluk z pozemnich komunikaci (protihlukovd opatieni). Uzemni plan nestanovil nové plochy pro
bydleni oproti dfivéjSimu rozsahu v pfedchozim dzemnim pldnu s vyjimkou drobné lokality Na Piskach.
Potizovatel zmenseni rozsahu ploch pro bydleni z diivodu zasaZzeni hlukem z Zelezni¢ni nebo silni¢ni dopravy
pfi konzultacich vylou€il s tim, Ze plocha umoZiujici bydleni mtize byt v izemnim planu situovéna, a kazdy pfi
procesu povolovdni vystavby bude povinen doloZit dodrzeni hygienickych norem (opatieni k zajiSténi
hygienickych limiti na svém pozemku). Do regulativii neni nutno podminku stanovit, protoze vychazi z obecné
platnych predpist.

- Provéri se u lokality ,,C.* 7 édsti D.3 (Namésti 5. kvétna) moZnost vytvoreni v cdsti této plochy plochu verejné
zelené. Plocha byla provéfena a na zédkladé tohoto provéteni byla ponechdna v plochiach pro sport a rekreaci.
parkovd plocha neni navrhovéana.

- Provéii se u lokality ,,G.“ z ¢dsti D.3 (MS Mokropsy) moznost vytvoreni v dsti této plochy plochu pro sport a
rekreaci. Objekt se vraci pro obytnou funkci, na pfilehlé zahradé se sport a rekreace nenavrhuje, v tizemi je
dostatek ploch pro sport a rekreaci.

- Proveéri se u lokality ,E.“ 7 édsti D.3 (lokalita Na Piskdch) mozZnost na severnim a zdpadnim okraji lokality
vymezeni samostatné plochy cca 10-15m Siroké urcené pro vysadbu stromovych a kefovych drevin, které budou
slouzit jako izolacni zeleri prirodniho charakteru a jako interakcni prvek USES. Zelefi je mo7no situovat
v ndvaznosti na stdvajici zelen, avSak tyto plochy se nachazeji tésn€ za hranici feSeného uzemi (katastru
Cernosice).

- Proveri se u lokality ,,E.* z ¢dsti D.3 moZnost u ploch pro komunikace vyuZiti techto ploch i doprovodnou
stromovou zelen (poZadavky regulace na $irku. Nové navrhovand komunikace je takto dimenzovdna. Ostatni,
prevazné stavajici komunikace jsou situovany u stavajicich nebo navrhovanych pasi zelen¢ mimo hranice
katastru, viz odstavec vyse.

- Proveéri se u lokality ,E.“ z édsti D.3 moZnost zachovdni minimdlné 5% rozvojové plochy pro doprovodnou
verejnou zeler. Plocha je stanovena pro bydleni v rodinnych domech a v jejim okoli se ptedpoklada situovat
pasy zelené. Dalsi prostory zelené uvnitf této plochy s ohledem na velikost parcel izolovanych rodinnych domt
jsou bezptredmétné.

¢) komplexni zdivodnéni piijatého FeSeni, vyhodnoceni ve vztahu
k udrzitelnému rozvoji azemi

Mésto Cernofice, jakoZto obec s rozsifenou piisobnosti, sou¢ast prazského regionu se silnymi vazbami na
sousedni obec Prahu, souc¢dst mikroregionu KarlStejnsko a spddovd obec pro nékteré okolni obce, je vyznamnym
satelitnim sidlem pfevazn€ pro individudlni bydleni v krajiné a pro rekreaci zejména obyvatel hlavniho mésta
Prahy. Cernogice jsou také vyhleddvanou destinaci pro kratkodobou turistiku vieho druhu. Velkd ¢ast aktivné
¢innych obyvatel dojiZdi za praci do sousedni Prahy, dopravni vazba je realizovdna zejména hromadnou Zelezni¢ni
dopravou a individudlni dopravou automobilovou. Tento charakter sidla zistdvd zachovdn. V sidle se
neptedpokladd dal$i vyznamny rozvoj ploch pro bydleni vyjma toho, ktery jiz pfedpoklddal pfedchozi Gzemni plan.
Oproti souc¢asnému stavu je kladen diiraz na kvalitu i prostorovou kvantitu bydlen{ a sluZzeb v misté a na rozsiteni a
zkvalitnéni ploch pfirodniho a krajinného potencidlu, ktery neddvnou rozsifujici se obytnou zastavbou a mnoZzstvim
novych obyvatel doznal Gjmy. Do vyhledu se predpokldada prevedeni prijezdné dopravy mimo sidlo, a zména
kvality Zelezni¢ni dopravy jak co do sloZeni (zména na piiméstskou hromadnou dopravu, vylou€eni rychlikové a
ndkladové dopravy), tak do negativnich vlivii (hluk, riziko stfetu, bariérovy efekt). V dzemi jsou vycisleny

pozadavky na obCanskou vybavenost k vyhledovému poctu obyvatel. V tzemi se predpoklddd zvyseni pracovnich

C.j MEUC-050195/2010 str. 58/75 UP Cernosice — OOP 6/2010



prileZitosti a situovani kvalitni obchodni vybavenosti ke sniZzeni dopravnich pohybt za praci a ndkupy do hlavniho
meésta Prahy - mimo sidlo. V uzemi se stanovuji principy ke sniZeni nebezpeci zdplav a ke zmenSeni
zaplavovanych oblasti. Uzemi je jiz vybaveno technickou infrastrukturou, ktera je pro vyhledovy pocet obyvatel
dostate¢né kapacitni a v nékterych oblastech se ocekdva jeji dobudovani.

d) informace o vysledcich vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi

V zadéni pofizovatel uvedl, Ze doteny orgin ve svém stanovisku k ndvrhu zadani posoudil vliv pfedloZzené
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti a zdroveni posoudil pozadavek na posouzeni z hlediska
vlivli na Zivotni prostfedi podle § 47 odst. 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb. Dotfeny orgdn nepoZadoval zpracovani
dokumentace vlivli provedeni zdméru na Zivotni prostfedi nebo posouzeni vlivu zdméru na evropsky vyznamnou
lokalitu nebo ptac¢i oblast. Z vySe uvedeného divodu v zaddni nebylo poZadovdno a nebylo zpracovano
vyhodnoceni vlivu na udrZitelny rozvoj tzemi.

e) vyhodnoceni piedpokladanych dusledki navrhovaného feSeni na pozemky
urcené pro funkci lesa a zemédélsky ptudni fond

Zmény v rozsahu PUPFL a ZPF jsou navrhovany z diivodu uceleného rozsiteni prirodnich ploch za ucelem
posileni pomérné zatiZenych stavajicich ploch zelen€ prevdzné chranéného uzemi a soucasné za postupného zaniku
zemédélské vyroby v piiméstskych oblastech vytizenych jinymi funkcemi.

NavrZzenym feSenim neni zasaZeno do pozemkil urcenych pro funkci lesa vyjma ojedinélych piipadd,
napiiklad pozemku navrZzeného pro bydleni v rodinnych domech na okraji velkého celku LPF, pifipadné také
pozemkl zemédélského pidniho fondu na pozemky uréené pro funkci lesa zejména v severni Casti katastru.
V zépadni Casti katastru se pro rozsiteni pasi lesa uvaZzovaly pozemky zdpadné od ploch stanovenych pro zastavbu
(rovnéz rozsiteni stavajicich ploch PUPFL, v ndvrhu tzemniho planu ale tyto pozemky zlstaly zatim jako rezervni
v ZPF, nebot’ jsou to posledni pozemky katastru, které by bylo mozno piipadné vyuZit v budoucnu pro jakékoliv
deficitni funkce. Nebudou tedy zatim zalesnény a zlstaly v ZPF.

Zabory zemédélského pudniho fondu se predpoklddaji a navrhuji v prostorach dosud nezastavénych a
k zastavéni navrzenych. Jednd se vétSinou o zdbory jiZ projednané v pfedchozim dzemnim pldnu, které se vSak
casem s ohledem na postupujici obytnou zdstavbu zmensily.

V zemédélském ptdnim fondu je dle katastru nemovitosti vedena ornd piida, trvalé travni porosty, ovocné
sady a zahrady. Zahrady mohou byt nezastavéné, nebo jako soucdst pozemku uréeného k zastavéni (u rodinného
domu apod.).

Zabor ZPF je v izemné pldnovaci dokumentaci s ohledem na navrzené funkéni uspotradani tizemi zkoumén
a stanoven zejména pro zjisténi, jak se odnima ZPF dosud uZivana pro tcely zemédélské rostlinné vyroby, tedy
predevsim se jednd o ucelené polnosti obdélavané, nebo i ladem leZici orné pidy, a to o vétsi celky orné pidy
(v sloupci ZPF je oznaceno, zda funkce bude globélné ponechdna v plochach ZPF, ¢i nikoliv):

znacka | nazev plochy | ZPF
Plochy bydleni

BR-1 Plochy bydleni v rodinnych domech NE

BR-1/Z Plochy bydleni v rodinnych domech, v zdplavovém tdzemi Q 100 NE

BR-2 Plochy bydleni v rodinnych domech - s moZnosti situovdni drobnych provozoven | NE

zakladni vybavenosti a sluzeb
BR-2/Z Plochy bydleni vrodinnych domech - s moZnosti situovani drobnych provozoven | NE
zakladni vybavenosti a sluZeb, v zdplavovém tzemi Q 100

BR-3 Plochy bydleni — vrodinnych domech, regulace zastavby stanovena pro konkrétni | NE
lokality

BR-4 Plochy bydleni v rodinnych domech - regulace zastavby dle podminek ochrany CHKO NE

BR-5 Plochy bydleni v rodinnych domech - regulace stanovena pro konkrétni lokalitu NE

BS Plochy bydleni vbytovych domech - s moZnosti situovdni drobnych provozoven | NE

zdkladni vybavenosti a sluzeb
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Plochy rekreace

IR Plochy rekreace — plochy staveb pro rodinnou rekreaci NE
IR/Z Plochy rekreace — plochy staveb pro rodinnou rekreaci, v zéplavovém uzemi Q100 NE
Plochy obc¢anského vybaveni
ov Plochy obcanského vybaveni — vefejnd infrastruktura NE
ov/Z Plochy obcanského vybaveni — vefejnd infrastruktura, v zdplavovém tizemi Q100 NE
OH Plochy obcanského vybaveni — hibitovy a cirkevni stavby NE
0S-1 Plochy obcanského vybaveni — sportu a rekreace s pfipustnym umisténim staveb a | NE
terénnich Uprav
0S-2 Plochy obc¢anského vybaveni — sportu a rekreace bez moZnosti umisténi staveb a | ANO
terénnich tprav
0S-3 Plochy obcanského vybaveni — sportu a rekreace, regulace zdstavby stanovena pro | NE
konkrétni lokality
0S-Z Plochy obcanského vybaveni — sportu a rekreace, v zdplavovém tzemi Q 100 NE
Plochy smiSené obytné
SM Plochy smiSené obytné — méstské, centrdlni prostory NE
SM-1 Plochy smi§ené obytné — méstské, smiSend z6na centrum CernoSice pfi ulici Karlitejnska | NE
SM-2/Z | Plochy smiSené obytné — méstské, smi§end z6na Cernogice sever, v zapl. tiz. Q 100 NE
SM-3 Plochy smiSené obytné — méstské, smiSend zona centrum Vraz NE
SM-4 Plochy smiSené obytné — méstské, smiSend zona centrum Mokropsy NE
SM-4/7 Plochy smiSené obytné — méstské, smiSend zona centrum Mokropsy, v zdpl. iz. Q 100 NE
SM-5 Plochy smiSené obytné — méstské, smiSend zéna U Konicki NE
Plochy dopravni infrastruktury
DS Plochy dopravni infrastruktury — silni¢ni, komunika¢ni prostory NE
DP-1 Plochy dopravni infrastruktury — ostatni, vozidla do 3,5 tun NE
DP-2 Plochy dopravni infrastruktury — centrum NE
DP-2/Z Plochy dopravni infrastruktury — ostatni, vozidla bez omezeni vihy, v zapl. tiz. Q 100 NE
DZ-1 Plochy dopravni infrastruktury - drdZni NE
DZ-2 Plochy dopravni infrastruktury — rezerva pfestavby Zelezni¢niho koridoru NE
Plochy technické infrastruktury
TI Plochy technické infrastruktury — inZenyrské sité NE
TI/Z Plochy technické infrastruktury — inZenyrské sité, v zdplavovém tzemi Q 100 NE
TO Plochy technické infrastruktury — nakladéni s odpady NE
TO/Z Plochy technické infrastruktury — nakladani s odpady, v zdplavovém dzemi Q 100 NE
Plochy vyrobni a skladovani
VN/Z | Plochy vyroby a skladovani — lehky pramysl, v zdplavovém tizemi Q 100 | NE
Plochy vodni a vodohospodarské
VP | Plochy vodni a vodohospodaiské | NE
Plochy zemédélské
ZH Plochy zemédé&lské - plochy zahradnictvi ANO
7S Plochy zeméd€lské - plochy zahrad a sadi ANO
Plochy lesni
LR-1 Plochy lesni -
LR-2 Plochy lesni, regulace zdstavby stanovena zvIiStnim pfedpisem -
Plochy p¥irodni
ZN-1 Plochy piirodni — zelet méstskd a krajinnd, dfeviny rostouci mimo lesni pozemky NE
ZN-2 Plochy piirodni — louky a pastviny ANO
PP Plochy piirodni — parkové plochy NE
US-1 Plochy pfirodni - vymezené za icelem ochrany pfirody a krajiny - USES, nadregiondlni | NE
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biokoridory

US-2 Plochy pifrodni - vymezené za tiéelem ochrany piirody a krajiny - USES, nadregionalni -
biokoridory v misté vodniho toku

US-3 Plochy pfirodni - vymezené za ticelem ochrany pfirody a krajiny - USES, regiondlni | NE
biocentra

US4 Plochy pifrodni - vymezené za udelem ochrany piirody a krajiny - USES, lokdlni | NE
biocentra

US-5 Plochy pfirodni - vymezené za tu€elem ochrany pifirody a krajiny - USES, lokdlni -
biocentra v misté vodniho toku

US-6 Plochy piirodni - vymezené za ti¢elem ochrany piirody a krajiny - USES, lokaln{ NE
biokoridory

Z hlediska pfirodnich podminek je moZno konstatovat, Ze pfirodni stanovisté feSeného tizemi je HMI10.
Zemédelska prirodni oblast pro feSené uzemi je N4; tuto oblast tvofi pfirodni stanovisté, kterd charakterizuji dzemi
s ptevahou illimerizovanych pad, illimerizovanych hnédozemi, misty oglejenych na spraSovych a svahovych
hlindch, splidami pievazné piscitohlinitymi az hlinitymi, hlubokymi az stfedn¢ hlubokymi, Casto slabé
Stérkovitymi. Z ostatnich typl jsou zde zastoupeny hnédé pudy na eluviich a deluviich rizného zrnitostniho
sloZeni, vét§inou stiedné hluboké, &asto Stérkovité a misty i oglejené pudy. Cernozemé a hnédozemé se v této
oblasti prakticky nevyskytuji.

Po strance klimatickych podminek je moZno tizemi charakterizovat jako mirné suché aZ ptechodné, mirné
teplé s rocnim thrnem srazek 500 — 600 mm, vyjimecné i vice, s frekvenci suchych vegetacnich obdobi 20 — 30 %,
vldhovou jistotou 3 — 5 a sumou teplot nad 10° C 2300 aZz 2400 stupiiti. Uzemi této oblasti se nachdzi v nadmoiské
vySce 200 aZ 400 m a charakterem terénu tvoii pfechod k oblastem pahorkatinnym, od kterych se odliSuje vyrazné
niz8im a teplejsim klimatem.

Zakladny zemédé€lské vyroby se v katastru sidla nevyskytuji. NejbliZsi jsou v obci Mofina, a ptipadné
v Dobfichovicich.

Pedologické podminky v uzemi jsou pomérné pestré. Nejkvalitngjsi pidy se vyskytuji v pasu podél
Berounky — nivni ptidy na nivnich uloZeninach (I. a II. stupen ptednosti v ochran¢), na né¢ navazuje pas hnédozemi
na sprasich, poptipadé svahovych hlindch (stupeni pfednosti v ochrané IV. a V.). nejméné kvalitni pidy jsou na
zapadnim okraji sidla — hnédé a drnové pldy na piskovcich (stupeinl pfednosti v ochrané VII. a VIIL.).

Na tzemi Cernogic se tedy vyskytuji polnosti s rozmanitou bonitni tiidou, kterd byla v priibéhu let
postupné zabirdna nebo obstoupena zistavbou, a v dneSni dobé se jevi jako neperspektivni co do rozsahu,
celistvosti, urodnosti ploch, pfistupnosti a vzddlenosti od zdkladny zemé&d€lské vyroby. Jsou to mista asto obtizné
piistupnd, pfistupnd po frekventovanych nadfazenych usecich komunikaci, pfipadné piistupnd pies obytnou
zastavbu, a v soucCasnosti mnohde neobdé€ldvand. Navrh funkéniho cElenéni ploch dzemniho planu potvrzuje
postupny zanik zeméde€lské vyroby ve prospéch piirodnich ploch za tucelem zachovani trvale udrZitelného rozvoje
uzemi a zachovdni stability mezi jeho zastavénymi a nezastavénymi plochami (zachovdni kvality pfirody
nezastavénych ploch), pficemZ toto funkéni vyuziti orientované pievazné na vznik lucnich porosti s bylinnym
patrem neumoZznuje zdstavbu, a tedy nezpisobuje nenavratnou likvidaci ornice v daném tzemi.

S vystavbou na polich v katastru sidla a s jingym vyuzitim poli v bezprostfedni blizkosti zastavéného tzemi
vyrazné klesla a klesd plocha zemédé€lsky vyuZzivané pldy. Lze proto nadile predpoklddat pokles zemédélské
vyroby v tizemi.

Zarazeni jednotlivych BPEJ vyskytujicich se v izemi katastru do tiid ochrany zemédélského ptdniho
fondu (dle Metodického pokynu odboru ochrany lesa a ptidy ze dne 12.6.1996, ¢.j. OOLP/1067/96):

BPEJ ttida ochrany
2.22.12 IV.
2.26.04 V.
2.56.00 L
2.57.00 II.
4.12.10 1L
4.12.12 1.
4.20.10 1.
4.20.11 II.
4.22.10 IV.
4.22.12 V.
4.22.13 V.
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4.22.42 V.
4.23.10 V.
4.23.13 V.
4.32.12 IV.
4.58.00 L

Vv,

Pro zeméd¢lskou vyrobu by mohly byt jesté n€jaké obdobi ponechdny plochy s vyssi bonitou v inundaci
Berounky smérem k Radotinu, i zde se vSak postupné ptredpoklddd rozvoj funkci ploch uréenych pro stabilitu
piirody a krajiny a jejiho rekrea¢né sportovniho uZivéni v ndvaznosti na severn¢ poloZené uzemi v hranicich Prahy.
Na misto obdéldvanych poli se wuvazuje o situovani piirodnich neobhospodafovanych ¢&i Castecné
obhospodatovanych luk, pfipadné i vznik dfevinnych porostii (luZnich lesi mimo PUPFL, past zelen¢ véetné
vzniku C¢4asti USES). V tomto rovinném tzemi mezi Radotinem a CernoSicemi na tzemi katastru CernoSice
prevlada urodnd nivni pida na nivnich uloZenindch s pfiznivymi vldhovymi poméry, kédu 2.56.00 nejpiisnéjsi
prvni tfidy ochrany (vymeéra 62,5 + 3,5 ha), na ¢astech se vyskytuje obdobna piida kédu 2.57.00 (6,2 ha — Il.tfida
ochrany), ptipadné prostor dopliiuje procentuelné drobnéjsi plocha hnédé piidy ¢i rendzin na zahlinénych piscitych
substratech 2.22.12 (9,2 ha v meandru feky, IV. tfida ochrany). Z tohoto vyctu je ziejmé, Ze neni moZno navrhovat
v tomto prostoru odnéti ZPF.

Lokalita Na Piskach, kde se navrhuje relativné drobné&jsi zdbor pudy za tucelem vystavby izolovanych
rodinnych domt, ma kéd BPEJ 4.22.12, coZ je jiZ vySe uvedena ptida niZsi kvality, IV., tedy nizké tiidy ochrany.

Nezastavénd tizemi v inundacnim prostoru Dolnich Mokropes maji kod BPEJ 2.56.00 14 + 5 + 5 ha — op¢t
velmi piisnou L. tfidu ochrany, zde vsak se jednd o ostrovy pudy uvniti zastavéného tizemi).

Vystavba izolovanych rodinnych domt v Nové Vrdzi a ndvazné plochy dzemnim plinem neurcené
k zastavéni sahajici aZ k lesnim porostim maji kéd 4.20.11 (13 ha — III. t¥ida ochrany), 4.22.10 (9,5 ha — IV. tfida
ochrany), a nejvétsi podil ploch zaujima 4.32.12 (35,6 ha, IV. tiida ochrany). Pidy 20 jsou rendziny a hnédé pudy
na slinech a jilech, t€Zké, mélo propustné, 22 na zahlinénych piscitych substratech. Ptidy kédu 4.32, které zaujimaji
nejvetsi rozlohu, jsou hnédé pidy a hnédé pidy kyselé Stérkovité, s vy$sim obsahem hrubsiho pisku, znacné
vodopropustné, takZe vlahové velmi zavislé na sraZkach. Z tohoto pohledu je zabor pro zastavbu mozny, byl vSak
jiZ projednan v predchozich izemné planovacich dokumentech, a nové zabory se v tomto izemi nenavrhuji.

V téchto zdpadnich polohach je navrhovano situovat na nejméné kvalitnich pudach plochy pro sport a
rekreaci bez moznosti umisténi staveb a terénnich tuprav, tedy pobytové louky, travni prosty, travnatd hfiste,
pfenosné cvicebni pomiicky apod. N téchto méné bonitnich piidich by bylo moZné situovat i dfevinné porosty,
respektive navrhnout zalesnéni, a to vzhledem k tomu, Ze navazuji na lesni pozemky CHKO a vhodné by je
rozsitily, ale objednatel rozhodnul o tom, Ze zatim Gzemi bude ponechdno v ZPF.

Aredl zahradnictvi je zachovdn v soucasné poloze v izemi, kde je uziti jinych funkci omezeno inundacni

polohou.

f) prezkoumani souladu navrhu tzemniho planu CernoSice podle ustanoveni
§ 53 odst. 4 stavebniho zakona.

1. Piezkoumani souladu navrhu dzemniho planu CernoSice s politikou uzemniho rozvoje a izemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem

Potizovatel pfezkoumal souladu navrhu tizemniho pldnu Cernosice s politikou tizemniho rozvoje a tizemng&
planovaci dokumentaci vydanou krajem. Do ndvrhu dzemniho pldnu byla zapracovana stavba tunelu, ktera je
soucdsti dokumentace velkého tzemniho celku Prazsky region. V navrhu tzemniho pldnu jsou navrZena
protipovodiiové opatieni. Dale byly stanoveny podminky pro provadéni staveb, které by mohly ohrozit moZnost
splavnosti feky Berounky. Optimalizace Zelezni¢ni trati Praha - Beroun byla v ndvrhu izemniho pldnu zohlednéna.
Dle piilohy €. 2 zdkona 114/1995 Sb. o vnitrozemské plavbé (seznam dopravné vyznamnych vyuZitelnych vodnich
cest) je vyuZitelnou vodni cestou i vodni tok Berounky od fi¢niho km 37,0 po pfistav Radotin. Navrh tzemniho
planu proto stanovil, Ze stavby i stavebn{ upravy staveb na vodnim toku nesméji znemoziovat piipadné provedeni
splavnéni Berounky. Navrhované stavby musi respektovat (tj. zejména nové mostni objekty) poZadavky plavebni
spravy, stoletou vodu, jednoletou vodu a prijezdny prifez tak, aby nebyla znemoZnéna v budoucnu vnitrozemska
plavba.

V Cernosicich je stdvajici jez ve $patném stavebné technickém stavu. Pfedpoklddé se, Ze bude piestavén
v rdmci umisténé stavby ,rekonstrukce jezu CernoSice v ¥.km 8,143, Projekt poéita s odstranénim stavajiciho jezu
a nahrazenim tohoto jezu jezem moderni konstrukce ve stejném mist€ a se stejnymi parametry. Tento novy jez bude
doplnén o prvky poZadované u konstrukci novych jezl jako je rybi propust, lodni propust a upravend Stérkova
propust. Realizaci nového jezu by se mélo nepatrné sniZit nebezpeci zaplavovani tizemi.
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Prelozka silnice 1I/115 ma plnit zaroven nékolik funkci. Umisténim pielozky silnice 1I/115 nad hranici
stoleté vody bude zajisténa doprava po této komunikaci i v dobé povodni. V kontaktu se zastavitelnou plochou,
v oblasti vjezdu do Cernosic, téleso komunikace bude tvofit barieru proti zaplaveni a tim bude zajiiténa ochrana
zastavitelnych ploch i zastavéného uzemi proti povodnim.

Navrh dzemniho planu vymezil podminky vyuZiti tzemi v zdplavovém tizemi. S ohledem na to, Ze
vymezeni aktivni z6ny toku je mimo kompetenci izemniho planu (jedna se o izemi stanovené krajskym tifadem),
navrh tizemniho planu upravuje podminky vyuZiti izemi tak, aby v piipadé€, Ze krajsky ufad vymezi nové aktivni
z6nu, nebylo tfeba ménit izemni plan. Hranice aktivni zony, jako limit v izemi, ktery nevymezuje tizemni plén, je
graficky vyznacena v grafické ¢asti odivodnéni.

Pofizovatel na zdklad€¢ pfezkouméni ndvrhu tizemniho pléanu dospél k zdvéru, Ze ndvrh tzemniho planu
Cernosice je v pIném souladu s nadazenou tizemné planovaci dokumentaci — izemnim planem velkého tizemniho
celku — Prazsky region (12/2006) a s politikou izemniho rozvoje.

2. Prezkoumani souladu scili a ivkoly tzemniho plianovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi a poZadavky na ochranu nezastavéného tizemi.

Potizovatel pfezkoumal soulad ndvrhu tizemniho planu CernoSice s cili a tkoly tzemniho plinovani,
zejména s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v dizemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného dzemi. Pii tomto zkoumdni dospél k zdvéru, Ze ndvrh tzemniho plinu chrani urbanistické i
architektonické hodnoty v uzemi. Vlastni ndvrh tzemniho pldnu rozSifuje zastavitelné plochy v porovnani
s tizemnim pldnem sidelniho ttvaru Cernofice (déle jen ,,UPNSU®), v platném znéni, jen o plochu asi deseti
rodinnych domii. Ndvrh tizemniho planu potvrzuje kvality, které mésto Cernosice m4. Néavrh tizemniho pldnu se
snaZi o jejich zachovéni, rozvijeni a vhodné doplnéni. Navrh tizemniho planu usiluje profilovat mésto Cernosice
tak, aby si podrZelo svou Zivotaschopnost a umoZnilo vyvdZeny rozvoj vSem slozkdm a aby bylo ve vyhledovém
stavu zajisténo co nekvalitngj$i uZivani sidla. Koncepce rozvoje mésta Cernosice stanovend v UPNSU se neméni.
Zachovava se prevaznd funkce sidla vyuZivaného k rezidenénimu bydleni. Navrh tzemniho plinu se snazi
nenarusit dneSni pfiznivy charakter zastavby jako zahradniho pifiméstského sidla vyjimecné kvality a malebnosti
nejstarSich oblasti. Navrh neusiluje vnést do souc¢asného systému zdstavby nové prvky. V celkovém pojeti dopliuje
stavajici funk¢ni strukturu sidla a usiluje tak o jejich komplexnost a o sobéstacnost sidla.

Zakladni principy ndvrhu pro rozvoj mésta ziistavaji v souladu s pfedchozim izemnim pldnem, a to:

- zachovat a podpofit zahradni residen¢ni charakter sidla s pfevazné€ individudlni zastavbou

- charakter zdstavby regulovat funkénim a prostorovym uspofdddnim — zejména doplnénim chybéjici vetejné
vybavenosti, vySkou zdstavby, velikosti parcel a stavebnich objemi, a tim pfispét k udrZzeni morfologické
¢itelnosti historicky vzniklych celkt

- z4stavbou novych ploch doplnit urbanistickou strukturu obce

- novou organizaci dopravy sledovat omezeni negativnich vlivli zejména prijezdné dopravy na funkci sidla a
Zivotn{i prostredi

- doplnénim technické infrastruktury zajistit zadsobovani pitnou vodou, odkanalizovani vSech lokalit katastru,
vytdpéni Cistymi palivy,

- parkovymi tipravami doplnit charakter Cernosic jako zahradniho mésta

- umoZnit situovani novych pracovnich mist za ic¢elem sniZeni dojiZdéni za praci

- vymezenim ploch pro sportovni ticely a rekreaci zvysit obytny standard sidla

- regulovat vhodné vznik podnikatelskych provozoven, nejen planovanym budovanim lokdlnich center, ale
umoznénim drobné malovyroby a sluZeb v mistech pfirozenych té€zZisek vystavby a dopravnich os

- ostatn{ infrastrukturu navrhuje s ohledem na residen¢ni charakter sidla tak, aby pln€ uspokojovala jeho potieby
a soucasné byly omezeny Skodlivé vlivy na Zivotni prostiedi

V nezastavéném uzemi navrh tzemniho planu respektuje rozloZeni ploch stdvajiciho systému zeleng, ktery
roz§ifuje a zvySuje krajinny potencial a piirodni hodnoty dzemi, soucasné zvySuje rekreacni potencidl sidla pro
kritkodobou rekreaci a pobyt v pfirodé véetné venkovnich sportovnich aktivit. Navrh zelené je pfevdzné na ukor
zemédélského vyuziti krajiny, které vSak do budoucna piipadné neomezuje napiiklad znehodnocenim vrstvy orné
pidy (na plochich polnosti navrhovany louky, pobytové louky, apod). V navrhu jsou respektovany soucasné
fenomény veskeré vzrostlé zelené, mezi néz se fadi veskeré porosty lesni zelené, vzrostlé porosty mimo PUPFL,
stromy v liniich jednofadych stromotadi podél bfehu feky, dfevinné ketové porosty, louky, ZPF leZici ladem,
ruderdlni porosty, apod. Navrh pocitd zejména se vSemi formami zelené v nezastavéném uzemi neurceném
k zastavbe.

Z hlediska koncepce zaloZeni mistniho systému zelené¢ lze v izemi nové situovat zejména pobytové
kvétnaté louky, zelen se dfevinnym (stromovym, kefovym) patrem, luZni lesy, pfipadné kombinaci pobytovych luk
a pastvin.
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Pofizovatel na zdkladé prezkoumdni dospél k zdvéru, Ze cile a tukoly tzemniho pldnovéani, zejména
pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v izemi a poZadavky na ochranu nezastavéného
uzemi v rozsahu, ktery ma dzemni plén feSit, byly splnény.

3. Piezkoumini souladu navrhu tzemniho plinu Cernoice s pozadavky stavebniho zakona a jeho
provadécimi predpisy.

Potizovatel pfezkoumal soulad navrhu tizemniho planu CernoSice s pozadavky stavebniho zikona a jeho
provadécimi piedpisy. Zadani bylo zpracovdno podle nové pravni Upravy to jest podle zdkona 183/2006 Sb.
Potizeni tizemniho planu Cernogice bylo motivovdno ustanovenim stavebniho zikona, ktery ukonluje platnost
uzemnich pland vydanych pfed nabytim ti¢innosti stavebniho zdkona 183/2006 Sb.

Stavebni zdkon sice umoziiuje tpravu stivajicich izemnich pland, ale pojem tprava a postup pii provadéni
uprav neni ve stavebnim zdkoné¢ jednozna¢né¢ upraven. Ze zakona nenfi jasnd hranice, kdy se jedna jesté o upravu a
kdy dprava muze byt kvalifikovdna jako zména. Z diivodu, Ze byla celkem opravnéna obava, Ze nckteré dpravy
budou, v piipad¢ pfezkumu, vyhodnoceny jako zmény, které nebyly fadné projednany, bylo rozhodnuto zménit
tizemni plan sidelniho ttvaru Cernosice na Uzemni plan Cernosice formou vydani nového tizemniho pldnu. Tento
postup anuloval moZnd rizika, kterd jsou spojena s tpravou tzemniho pldnu. Hlavnim dkolem ndvrhu tzemniho
planu bylo prevedeni uzemniho plédnu sidelniho tutvaru na kvalitativné novou uroveil podle pravidel nového
stavebniho zdkona. Navrh izemniho planu nenavrhuje naprosto odliSnou koncepci vyuZiti izemi. Navrh dzemniho
planu také nefesi nékteré kontroverzni zdsahy do tizemdi, které by z urbanistického hlediska byly vhodné.

Névrh uzemniho pldnu dopliiuje stdvajici uzemni plén sidelniho ttvaru o dal$i nové prvky. RozSifuje pocet
ploch s rozdilnym zptsobem vyuZiti, které zatfid’'uje podle ustanoveni § 4 - § 19 vyhlasky 501/2006 Sb. V plochich
s rozdilnym zpasobem vyuZiti pomoci indext stanovuje jesté specifické podminky s ohledem na charakter tizemi.
Struktura ndvrhu izemniho planu odpovid4 pozadavku piilohy €. 7 k vyhl4dsce 500/2006 Sb.

Na zaklad& tohoto prezkoumdani dospél pofizovatel k zavéru, Ze navrhu tizemniho pldnu Cernogice neni
v rozporu s poZadavky stavebniho zdkona a jeho provadécimi ptedpisy.

4. Piezkoumani souladu s poZadavky zvlastnich pravnich predpisii a se stanovisky dotéenych organi
podle zvlastnich pravnich predpisi, pfipadné s vysledkem FeSeni rozpori.

V podminkdch pro vyuziti dzemi (hlavni vyuZiti, pfipustné vyuZiti, nepiipustné vyuZiti, podminky
prostorového uspotadani) jsou zohlednény stanoviska dotéenych organii véetné dohody s dotcenym orgdnem.

Hasi¢sky zachranny sbor Stfedoceského kraje uplatnil stanovisko v kterém sviij souhlas podminil
podminkami. Tyto podminky, které se tykaji spiSe projektovini staveb a jsou mimo rozliSovaci schopnost
uzemniho planu nebo jsou zakotveny v jinych pravné zdvaznych piedpisech, byly uvedeny v ndvrhu tuzemniho
planu. Navrh tzemniho planu neni v rozporu s podminkami Hasi¢ského zdchranného sboru Stfedoceského kraje.
Konkrétni napliiovdni podminek hasi¢ského zachranného sboru nastane pti povolovani jednotlivych staveb.
Jednotlivé podminky vychdazeji z platnych pravnich predpisti a budou feSeny v jednotlivych dokumentacich pozarni
ochrany stavby napft. podle bodu C. 4. ptilohy ¢. 4 k vyhldSce ¢. 503/2006 Sb. Dtivod, pro¢ nebyly ignorovany,
byl ten, aby nebyl navrh izemniho planu zpochybnén, Ze nerespektoval stanovisko dotéeného orgdnu. Zahajovat
dohodovaci tizeni mezi MMR a MV v dané véci bylo nehospodérné.

Krajskd hygienickd stanice StfedoSeského kraje, Ministerstvo zemédélstvi CR, pozemkovy tfad,
Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, Ministerstvo primyslu a obchodu CR, Vojenské ubytovaci a stavebni sprava,
Ministerstvo zdravotnictvi CR, Utad pro civilni letectvi, Drdzni dfad, Ministerstvo vnitra CR a Stitni dfad pro
jadernou bezpecnost souhlasili s ndvrhem tzemniho pldnu bez poZadavkii nebo nemély pfipominky.

Statni energeticka inspekce uplatnila své stanovisko, které poZaduje respektovani pozadavkl ustanoveni §
46, § 68, § 69 a § 87 zdkona €. 458/2000 Sb. Tento poZzadavek byl zapracovin do ndvrhu izemniho pldnu. Jedna se
o obdobny ptipad jako v piipadé stanoviska Hasi¢ského zadchranného sboru Stfedoceského kraje. Navrh tizemniho
planu neni v rozporu se stanoviskem Statn{ energetické inspekce.

Krajsky tfad Stiedoeského kraje (dale jen ,,KU“) ve svém koordinovaném stanovisku vyslovil obavu
z ohroZeni n&kterych Zivogichii v oblasti potoka Svarcava. Tento problém byl zhojen tak, Ze do ndvrhu tizemniho
planu byl doplnén pozadavek, aby dokumentace ptelozky silnice II/115 posoudila vyskyt zvlasté chranénych druhti
(dfin jarni, tis Cerveny, bélozarka liliova a skokan Stihly).

KU vylou¢il ve svém stanovisku vliv ndvrhu tizemniho planu na evropsky vyznamnou lokalitu a na ptaci
oblast. KU pozadoval doplnit ndvrh tizemniho pldnu o omezeni v aktivni z6né&, coZ bylo provedeno ve viech
funkénich plochach, kterych se to tykalo. KU také rozporoval zikres aktivni zény. Tento problém vznikl tim, Ze
sam KU poskytnul v papirové podobé a datové podobé jiné tdaje. S ohledem na to, 7e aktivni z6na je limitem,
ktery uzemni plan nevymezuje (uvadi se v Casti odlivodnéni), jeji piipadné nepfesné uvedeni v navrhu tzemniho
planu neéini tento navrh tizemniho pléanu rozporuplnym. V pribéhu projedndvani poskytl KU podklad vedeni
aktivni zony, ktery je zakreslen v navrhu tzemniho planu v &asti odiivodnéni. KU také pozadoval provéieni a
tipravu textu v oblasti kapacity COV. Tento poZzadavek byl do ndvrhu tzemniho plinu zapracovin. Dalii
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poZadavky na feSeni pési dopravy, pozadavek na minimalizaci pfipojovani pozemkl na silnice, pozadavek, aby
komunikace odpovidaly vyhldsce 501/2006 Sb., byly do navrhu zapracovany v rozliSovaci schopnosti izemniho
planu. Pozadavky, které jsou zdvazné z platnych pravnich predpisl, jako napiiklad pozadavek, aby ndvrh
uzemniho planu zezavaznil ustanoveni § 36 odst. 2 zdkona 13/1997 Sb., ndvrh tzemniho pldnu neuvedl, protoZe
toto ustanoveni je jiz zdvazné zakonem.

Méstsky tfad Cernofice, odbor Zivotniho prostiedi uplatnil stanovisko v kterém poZadoval upravit
textovou &dst v oblasti kapacity COV. Tento poZadavek byl obdobny jako pozadavek KU a text byl upraven.
RovnéZ pozadavek na tipravu hranice aktivni zény byl obdobny jako ve stanovisku KU. Hranice aktivni zény byla
upravena, jak jizZ bylo uvedeno vyse, v ¢asti odiivodnéni ndvrhu tzemniho planu, a to dle aktudlné poskytnutych
podkladti. Pozadavek na rozliSeni lokdlnich biocenter a biokoridori a poZadavek na dpravu regulativii byl
zapracovan do ndvrhu izemniho planu.

Ministerstvo dopravy CR uplatnilo poZzadavek, aby stavba Optimalizace trati Beroun - Revnice - Praha pro
pfiméstskou dopravu byla zarazend jako vefejné prospé$nd stavba, protoZe se jednd o trat, kterd je zafazena do
evropského Zelezni¢niho systému + TERFN (Rozhodnuti ¢. 884/2004 Evropského parlamentu a Rady z 29.4.2004).
Tomuto poZadavku ndvrh dzemniho pldn vyhovél a pfedmétnd stavba je zatazena v €asti g) ndvrhu izemniho planu
jako stavba pod bodem 13.

Spréva chranéné krajinné oblasti Cesky Kras souhlasila s navrhem tzemniho pldnu za podminky splnéni
nasledujicich podminek ve funkéni ploSe BR-4: uréené vyuziti bude pro rodinné domy s podzemnim, pfizemim a
podkrovim, nepfipustné vyuZiti bude doplnéno o stavby ¢i zafizeni pievysujici vySkovou hladinu obytné zastavby,
v regulativech bude uvedeno, Ze minimalni vymeéra pozemki pro stavby hlavni je 1000m2, s tim, Ze na pozemcich
vzniklych pred 1.8.2009, které maji minimalni vyméru 800 m* lze povolovat stavby hlavni, piipustné oploceni je
pruhledné plankové nebo z draténého pletiva, vystavba novych rodinnych domtl na pozemku €.parc. 4144/1 bude
podminéna provedenim stromové vysadby geograficky plivodnich dfevin v severni ¢ésti tohoto pozemku, kde pro
ni bude vymezen pds o Sitce min. 10 m. Dale Sprava CHKO uplatnila poZadavek, aby na pozemku &.parc. 4144/1
byl vymezen pruh pozemku o Sitce 10 m zatazeny do ploch ZN-1, aby byl upraven zdkres RBC 1410 dle ndvrhu
SCHKO, aby v plose LR-1 v CHKO v 2. z6n¢ ochrany bylo nepfipustné vyuZiti zfizovani obor a farmovych chovi
zvéte, aby pro OV v CHKO byla doplnéna podminka posouzeni vlivu stavby na krajinny rdz pro umisténi i pro
povoleni stavby, aby pro plochu TO v CHKO byly doplnéna podminka posouzeni vlivu stavby na krajinny rdz pro
umisténi i pro povoleni stavby, aby plocha pro zpracovani bioodpadd byla kapacitné omezena. Podminky Spravy
CHKO byly zapracovany do tizemniho planu v rozsahu a formé dle nésledné uzaviené dohody ve smyslu § 4 odst.
7 stavebniho zdkona.

Vojenskd ubytovaci a stavebni spriva, Ministerstvo zdravotnictvi CR, Ministerstvo zemé&délstvi CR a
Krajsky urad Stiedoceského kraje k vefejnému projedndni uplatnily stanoviska. Z téchto stanovisek nevyplynuly
74dné pozadavky na tpravu navrhu tizemniho planu Cernogice.

Potizovatel piezkoumal soulad ndvrhu tizemniho plinu CernoSice spozadavky zvlastnich pravnich
predpist a se stanovisky dotcenych organi podle zvlastnich pravnich predpist, s vysledkem feSeni rozpord a dospél
k zavéru, Ze nivrh tzemniho planu Cernoice je vsouladu spoZadavky zvlastnich pravnich piedpisi a se
stanovisky dotCenych organt a vysledkem feSeni rozporQ podle zvlastnich pravnich predpist.

g) vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj tizemi

Vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj tzemi neni pfiloZeno, protoZe vyhodnoceni vlivi nebylo
pozadovano v zadani dzemniho pldnu CernoSice. Pozadavek na toto vyhodnoceni nebyl vznesen opravnénym
organem ani v pribéhu projedndvani navrhu izemniho planu Cernosice.

h) stanovisko krajského ti‘adu k vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostredi

Névrh uzemniho planu CernoSice nezohlednil stanovisko krajského ufadu k vyhodnoceni vlivu na Zivotni
prostiedi, protoZe dotéeny organ pifi zaddni dzemniho planu CernoSice nepoZadoval posouzeni vlivu dzemniho
plénu na Zivotni prostiedi. Proto ani zaddni nepoZadovalo zpracovini dokumentace pro toto posouzeni.

i) vyhodnoceni tucelného vyuziti zastavéného tzemi a vyhodnoceni potieby
vymezeni zastavitelnych ploch.

Névrh tizemniho planu CernoSice vymezil nové zastavitelnou plochu, ktera je zastavitelna deseti rodinnymi
domy, a to v proluce mezi dvéma zastavitelnymi plochami v lokalit¢ Na Piskdch. Nédvrh také neredukoval
zastavitelné plochy pro stavby pro bydleni a to s ohledem na pifipadné pravni dopady. Ndvrh tzemniho planu
v nékterych piipadech podminkami pro prostorového uspofdddni a nepfipustnym vyuZitim sniZil moZnost
intenzivng&jstho vyuZiti tizemi, kterou umoZziioval tizemni plan sidelniho ttvaru CernoSice. Ndvrh tizemniho pldnu
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v nékterych pfipadech zménil funkéni vyuZiti izemi, a to vétSinou ve prospéch vetejné prospésnych staveb (nové
umisténi technickych sluZzeb, matetské Skolky, prostor pro stanovisté civilni ochrany atd.).

Uprava podminek vyuZiti tizemi odrdZi potfeby tizemniho pldnovéni pii zachovéni zdkladni urbanistické
koncepce rozvoje sidla.

j) porizeni navrhu tzemniho planu CernoSice

Zastupitelstvo mésta Cernogice usnesenim ¢. 22/14 na 14. zasedédn{ zastupitelstva dne 17.9.2008 rozhodlo o
poftizeni izemniho pldnu, ktery bude pofizovan podle zdkona 183/2006 Sb.

Rada mésta Cernosice stanovila lhiitu pro podévani navrhii na pofizeni zmény tdzemniho planu. Lhiita byla
vyhldsSena vetfejnou vyhldskou.

Zastupitelstvo mésta CernoSice usnesenim &. 35/15/1 - 35/15/27 na 15. zaseddni zastupitelstva dne
10.12.2008 rozhodlo o navrzich na potizeni tizemniho planu, které byly doruceny ve lhité vyhlaSené Radou mésta
Cernosice.

Néavrh zadani byl zvefejnén na tfedni desce dne 12.3.2009 a sejmut 14.4.2009. Navrh zadéani byl zvefejnén
zpusobem umozinujicim dalkovy pfistup na strankach http://www. mestocernosice.cz.

Zastupitelstvo mésta Cernogice usnesenim &. 11/18 na 18. zased4ni zastupitelstva dne 15.6.2009 schvililo
zadani izemniho planu Cernogice.

Ozndmeni o spolecném jednani (dotéené orgdny a sousedni obce) podle § 50 odst. 2 stavebniho zdkona
bylo vyhotoveno pod €.j. MEUC - 009818/2010 ze dne 21.2.2010. Spole¢né jednéni se konalo 12.3.2010.

Oznédmeni o kondni vefejného projednani a vystaveni navrhu tizemniho pldnu podle § 52 odst. 1 stavebniho
zdkona bylo vyhotoveno pod ¢.j. MEUC - 036276/2010 ze dne 7.7.2010 pro dotené organy a sousedni obce.
Vetejnd vyhlédska, kterou se oznamovalo konéni vefejného projedndni ndvrhu Gzemniho pldnu a vystaveni ndvrhu
uzemniho pldnu, byla vyhotovena pod ¢.j. MEUC - 036277/2010 ze dne 7.7.2010. Tato vyhl4ska byla vyvé&Sena na
ufedni desce od 7.7.2010 a sejmuta 23.8.2010. Tato vyhl4ska byla zvefejnéna i zpiisobem umoziujici dalkovy
piistup.

Dne 22.7.2010 byl na strance http://upd.mestocernosice.cz/podklady-k-projednani/pro-verejnost/
Cernosice/1_navrh_uzemniho_planu_Cernosice/ zvefejnén navrh tzemniho planu CernoSice zplisobem
umoziujicim délkovy pfistup.

Dne 23.8.2010 se konalo vefejné projednani navrhu tizemniho planu Cernoice. Z tohoto projednéni byl
pofizen pisemny zdznam podle § 22 odst. 2 stavebniho zdkona, ktery neni protokolem ve smyslu § 18 spravniho
radu.

Na zdkladé vysledkl projedndni ndvrhu tdzemniho planu pofizovatel zajistil dpravu ndvrhu spocivajici
v odstranéni pisaiskych chyb, tpravu rozsahu vefejn€ prospésnych staveb, a upfesnéni a doplnéni textu tak, aby
navrh byl jednozna¢ny. Provedena dprava ndvrhu dzemniho pldnu nevyZaduje nové projednani, nebot’ spocivala
v Upravé ndvrhu dzemniho pldnu za tdcelem vyhovéni ndmitkdm nebo pfipominkdm nebo se jednalo o pisafské
chyby nebo se jednalo o odstranéni nejednoznaénych formulaci.

Dale bylo odiivodnéni doplnéno o nalezitosti uvedené v ustanoveni § 53 odst. 4 a odst. 5 stavebniho
zdkona, o ndleZitosti uvedené v ustanoveni § 172 odst. 5 spravniho fddu a o pouceni. Seznam stanovisek, ndmitek a
pfipominek k ndvrhu uzemniho planu je v Piiloze, kterd neni soucdsti opatfeni obecné povahy.

Pocet listt odtivodnéni — 21 stran formatu A4

Pocet vykrest grafické ¢asti odivodnéni — 4 kusy - koordinacni vykres, vykres Sir§ich vztaht, vykres
ptedpokladanych zaborii ptidniho fondu a vykres limitt dzemi

k) namitky a pripominky

V fizeni o vydéni tohoto opatfeni obecné povahy byly uplatnény namitky a pfipominky. Obecné je tfeba
konstatovat, Ze zastupitelstvo obce ma v procesu pofizovani a vydavéani izemné pldnovaci dokumentace vysadni
postaveni. AZ na piipady stanovené zikonem je pouze v kompetenci zastupitelstva, zda bude pofizovdna a
vyddvana uzemné planovaci dokumentace. Na pfipadnou zménu tizemné planovaci dokumentace neni pravni narok
a je pouze v kompetenci zastupiteltl, zda a za jakych podminek rozhodnou o pfipadné zméné tzemné planovaci
dokumentace.

Zastupitelstvo obce v procesu pofizovani Uzemné pldnovaci dokumentace (jejich zmén) rozhoduje
v samostatné pusobnosti. Ustanoveni § 6 odst. 5 stavebniho zdkona ve svém duasledku znamend, Ze tzemné
planovaci dokumentace nesmi byt v rozporu s pravnimi pfedpisy a stanovisky dotenych organt (vysledkem
dohadovaciho fizeni), ale vydavané opatfeni obecné povahy, kterym se izemné pldnovaci dokumentace vydava, se
nemus{ opirat o konkrétni ustanoveni pravniho ptedpisu.
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Uzemné planovaci dokumentace se nevydava spravnim rozhodnutim vyddvanym v pfenesené pisobnosti, a

proto se na tuto dokumentaci nevztahuje moZnost uplatnit opravné prostiedky, které jsou béZné ve spravnich
fizenich.

Pii posuzovéni, zda se jednd o ndmitku ¢i pfipominku se k namitkdm pfistupovalo z Sir§tho pohledu a

v pochybnostech, zda se jednd o ndmitku ¢i pfipominku, se podani posuzovalo tak, jak bylo nazvano. Tento postup
byl zvolen, aby nedoslo k tomu, Ze by byl namitajici kracen na svém pravu, aby o jeho ndmitce bylo rozhodnuto a
aby nebyl kracen o odiivodnéni, kterym se ozfejmuji divody rozhodnuti o namitce.

1.

Namitce, kterou uplatnil panjjjj . K:c:: broji proti cyklostezce pies

pozemky soukromych vlastnikil se vyhovuje.
Oduvodnéni

Obecné je nutno konstatovat, Ze cyklostezky a p&si stezky je vhodné trasovat podél biehu feky. Usek, proti
kterému broji namitka, byl navrZen jako dsek chybégjici. Kazdy bieh feky by mél byt pfistupny a prachozi
vefejnosti a navic i spravci toku. Zdkladnim urbanistickym pravidlem je, Ze bieh feky, nejlépe vcetné
prilehlého pasu doprovodné zelen¢, by mél byt neoplocen a vefejné piistupny — prichozi, byt je v soukromém
vlastnictvi. V tzemi feSeném navrhem dzemniho planu toto pravidlo neni splnéno na nékolika mistech. Proto
byla ndvrhem uzemniho pldanu navrZena napadend udprava. S ohledem na to, Ze vlastnici dotéenych
nemovitosti s podobnym zdmérem nepocitali a mésto Cernosice v dohledné dobé neplanuje realizaci navrzené
Upravy trasy cyklostezky, byl tento zimér vypustén a doporuceno podrobnéji tuto problematiku nejdiive fesit
napiiklad dzemni studii. VypuSténim napadené ipravy bylo ndmitce plné vyhovéno.

Namitce, kterou uplatnil ||| [ G . Kic:q broji zafazeni pozemkii
cyklostezky ptes pozemky soukromych vlastnikli podél Berounky mezi pozemky, které 1ze vyvlastnit pro
stavbu cyklostezky se vyhovuje.

Odiivodnéni
Tim, Ze byla vypusténa navrhovand cyklostezka pies dotéené pozemky, byly tyto pozemky vyfazeny ze
seznamu pozemkil, které by bylo mozZno vyvlastnit pro stavbu cyklostezky. Tim bylo ndmitce plné vyhovéno.

Namitce, kterou uplatnil ||| | QR které broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se nachdzeji
nad podzemni stavbou vefejn¢ prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.
Oduvodnéni

V textové Casti byla vypusSténa poznamka €. 2 v ¢asti g) ,,vyrokové Casti“ opatfeni obecné povahy. K této
namitce je tifeba také konstatovat, Ze v ¢4sti g) opatfeni obecné povahy byly vypuStény vSechny pozemKky,
které se nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné€ prospé$né stavby tunelu. V grafické ¢asti byla podzemni ¢ast
tunelu vyfazena z vefejné prospésnych staveb. Divodem vypusténi bylo, Ze v soucasné dobé neni zndm
casovy horizont realizace takto finan¢né ndro¢né stavby, kterou nelze financovat z rozpoctu obce. V soucasné
dobé¢ nelze urcit technologii provadéni stavby, zplsob odvétrani stavby a ani definovat rozsah piipadnych
omezeni na pozemky, které se nachdzeji nad touto stavbou tunelu. S ohledem na to, Ze nebyly provedeny
zatim zZadné geologické prizkumy, neni vylouceno, Ze trasa stavby tunelu by mohla byt piipadné korigovana,
a tedy mohla by zasdhnout jiné pozemky. Také je tieba fici, Ze v budoucnu technologie providdéni stavby
tunelu miiZe byt naprosto odliSnd a Setrnéjsi k pozemktim, které se nachdzeji nad podzemni stavbou tunelu.
Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze udzemni plan pocitd stim, Ze projekt podzemni stavby tunelu zohledni
nadzemni stavby na pozemcich nad tunelem a navrhne takovou technologii provddéni a odvétrani tunelu, ktera
nebude mit vyrazny negativni dopad na pozemky nad stavbou tunelu. Také neni vylouceno, Ze na zaklade
podrobnych geologickych prizkumi a nédsledné podrobnéjsi dokumentace dojde ke zméné trasy a tedy i
zmeén¢ tzemniho planu.

Namitce, kterou uplatnila ||| | I kter4 broji proti stavebni uzavéie na pozemky, které se nachazeji
nad podzemni stavbou vefejn¢ prospé$né stavby tunelu, se vyhovuje.

Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce ¢. 3.

Namitce, kterou uplatnila pani |||l kterd broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se
nachazeji nad podzemni stavbou vetejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.

Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné

stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi Cast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.
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10.

11.

12.

13.

14.

Namitce, kterou uplatnila pan{jjjj || | BB ktcré broji proti stavebni uzavéie na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vefejn¢ prospesné stavby tunelu, se vyhovuje.

Odivodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZnd
s odiivodnénim uvedenym v namitce ¢. 3.

Namitce, kterou uplatnili panijjj| | | | . Ktc:i broji proti stavebni uzédvéfe na

pozemky, které se nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.
Odiivodnéni

Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné

stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi Cast odiivodnéni je totoZna

s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnil panjjjj il kterd broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se nachézeji
nad podzemni stavbou vefejn¢ prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.

Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi Cast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnili pan{jjj . (i broji proti
stavebni uzavéfe na pozemky, které se nachazeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se
vyhovuje.

Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnil panijjjj il kterd broji proti stavebni uzavéie na pozemky, které se nachdzeji
nad podzemni stavbou vefejn¢ prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.

Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZnd
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnila pan{jjj | | - ktcrd broji proti stavebni uzdvéie na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prospesné stavby tunelu, se vyhovuje.

Odivodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnil pan ||| | QNREEEE-. kterd broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vefejn¢ prospesné stavby tunelu, se vyhovuje.

Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Cdsti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi cast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnil pan ||| . které broji proti neprijjezdnosti mezi ul. Zvonkovd a ul. Zdeiika
Lhoty pfed mokropeskym nadrazim, se vyhovuje ¢astecné.
Odiivodnéni

Ulice Zvonkova je slepou komunikaci s obratiSt€ém pro osobni vozidla, kterd byla realizovdna pfed né&kolika
lety. Existovaly dlvody, pro¢ propojena sulici Zdetikka Lhoty nebyla (platny tzemni plan propojeni
neobsahoval). Mezi niveletou obou komunikaci je vyskovy rozdil, pro automobilovou dopravu neni prijezd
nutny, a pro obousmérny bezpecny prijezd by bylo nutno uliéni prostor mezi hranicemi pozemku rozsifit.
V plochédch PP lze realizovat stavby dopravni infrastruktury stejné tak jako v plochach SM. Plochy SM a PP
umoziuji realizaci propojeni ul. Zvonkov4 a ul. Zdenika Lhoty komunikaci, v okamziku, kdy nastane potieba
tohoto propojeni, tizemni plan provedeni tohoto propojeni nebrani. Tim, Ze tizemni pldn nebrdni provedeni
namitané chybéjici dopravni infrastruktury v dané lokalité, bylo ndmitce ¢4ste¢né vyhovéno.

Namitce, kterou uplatnili pani ||| GG . ki broji proti stavebni uzdvéie na

pozemky, které se nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Pripominka, kterou uplatnili pan

I kicri broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se nachédzeji nad podzemni
stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, byla vypofddédna tak, Ze byla vypuSténa poznamka €. 2 a vSechny
pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prospesné stavby tunelu v €asti g) ,,vyrokové Casti*
opatfeni obecné povahy. Dalsi divody jsou totozné s divody uvedenymi v odiivodnéni k ndmitce €. 3.

Namitka, kterou uplatnil panjjjjjj . Kk(c:i broji proti prib&hu
zaplavové ¢ary Qo a Qsoo na pozemcich ¢.parc. 4458/3, 4458/2, 4458/4, 4453/7 se zamita.
Odiivodnéni

Uzemni plan napadanou zitopovou &iru nevymezuje a nerozhoduje o ni. Uzemni plan vymezeni zéplavového
uzemi pouze piejima jako limit vuzemi. Tato zdplavovd cdra je ddna opatienim Krajského tfadu
Stiedoceského kraje, ktery vymezeni zdplavového uzemi a vymezeni aktivni z6ny toku stanovuje svym
opatfenim vyddvanym podle § 66 zdkona ¢. 254/2001 Sb. (vodni zdkon) v platném znéni, a to na zdklade
navrhu spravce povodi. Tento limit v izemi byl zahrnut do dzemniho pldnu v grafické casti odtvodnéni
opatieni obecné povahy. Dojde-li ke zméné vymezeni aktivni z6ny toku a zaplavového tizemi, nebude to mit
vliv na vlastni izemni pldn (nedojde k jeho zmén¢). Bude to vSak mit vliv na rozhodovéani piislusnych dradt
v uzemi. Z vySe uvedeného diivodu byla namitka zamitnuta.

Namitka, kterou uplatnil ||| k(c::i broji proti tomu, Ze
pozemky C.parc. 4448/1, 4448/2, 4460/1 a 4460/2 nejsou zafazeny mezi pozemkKy v zastavéném Uzemi dle
vykresu zakladniho ¢lenéni, se zamita.
Odivodnéni

Vymezeni zastavéného uzemi se provadi postupem podle § 58 stavebniho zdkona za pouZiti definic
uvedenych v § 2 stavebniho zdkona. Zejména v § 58 odst. 2 stavebniho zdkona je uvedeno, které pozemky se
do zastavéného uzemi zahrnuji. Pokud pozemky &.parc. 4448/1, 4448/2, 4460/1 a 4460/2 nespliuji podminky
v § 58 stavebniho zdkona, nelze tyto pozemky do zastavéného uzemi zafadit. Vymezeni zastavéného tizemi je
formdln€ upraveno a piimo navazuje na pozemky zahrnuté v intravilanu ve smyslu § 2 odst. 1 pism. d)
stavebniho zdkona a na zastavéné pozemky evidované v katastru nemovitosti. Zafazeni ¢i nezafazeni pozemku
do zastavéného tzemi je velmi limitovdno stavebnim zdkonem a projektant ma velmi mdlo prostoru pro
vlastni dvahu v dané véci. Tim, Ze pozemky C.parc. 4448/1, 4448/2, 4460/1 a 4460/2 nespliuji pozadavky
stavebniho zdkona na zatazeni téchto pozemki do zastavéného tzemi, nebyly tyto pozemky do zastavéného
uzemi zafazeny. Z vySe uvedeného diivodu byla ndmitka zamitnuta.

Namitka, kterou uplatnil pan ktera broji proti zatazeni
pozemku C.parc. 4448/1, 4448/2, 4460/1 a 4460/2 do funkénich ploch USES LBK se zamita.
Oduvodnéni

Cely ostrov je zafazen do funkéni plochy US - 4 plochy pfirodni vymezené za t€elem ochrany piirody a
krajiny. Jmenované pozemky namitajicich vlastnikl jsou ostrovem obtékanym vodoteci. Tyto pozemky byly a
jsou zcela mimo zastavéné uzemi, nebyly a nejsou ureny funkénim vyuZitim k zastavéni. Tyto pozemk jsou
v katastru nemovitosti vedeny jako zahrada nebo ornd ptida se zpGsobem ochrany: zemédélsky ptidni fond.
Jsou rovnéz soucasti vyznamného spojitého pdasu, obsahujictho nadregiondlni, regiondlni i lokdlni prvky
uzemniho systému ekologické stability vymezeného dle podkladi orgdnu ochrany pfirody a to za tcelem
ochrany a rozvoje ptirodniho dédictvi. Jmenované pozemky nelze z tohoto pasu vyloucit. Z vySe uvedeného
divodu byla ndmitka zamitnuta.

Piipominka, kterou uplatnila pani ||| | N . ktcré broji proti zpisobu pofizovani tizemniho
planu a poZaduje, aby byl pofizovan koncept a ndvrh, byla vypofddédna tak, Ze pfipomince se nevyhovuje.
Podle zdkona 183/2006 Sb. koncept tizemniho planu je tfeba zpracovdvat v piipadé, Ze je tak uvedeno
v zadani. Pro zpracovéni konceptu je podnétem nejcastéji poZadavek dotéeného orginu na posouzeni vlivii na
Zivotni prostiedi spojeny s poZadavkem na zpracovani a porovndni variant. V daném tzemi zpracovavat
varianty nebylo nutné a nebylo vyZadovano. Zadani nestanovilo poZadavek na zpracovdni konceptu, proto
koncept nebyl zpracovavan.

Piipominka, kterou uplatnil pan ||| . kterd broji proti neexistenci propojeni mezi ul. Zvonkovd a
ul. Zdenika Lhoty, je totoZnd jako ndmitka uplatnénd pod €. 13. vypotfddani této pfipominky je tedy obdobné
jako ndmitky uvedené pod bodem 13.
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21.

22,

23.

24,

Piipominka, kterou uplatnil pan ||| lll které broji proti regulativu, aby ke stavbdm o dvou bytovych
jednotkach bylo mozno po péti letech povolit zménu stavby piip. souhlasit se zménou uZivani stavby tak, aby
tato stavba meéla tfi bytové jednotky, nebyla pfijata. Regulativ tizemniho planu omezil u novych rodinnych
domu tfeti bytovou jednotku. Toto omezeni vSak neni absolutni a umoZiuje, aby vlastnici stavby po péti
letech mohli ke stdvajici stavbé pristavét (zménit uzivani) tieti bytovou jednotku. Tento postup byl zvolen
proto, aby snizil pocet developerskych projektd, které stavi rodinné domy o tfech bytovych jednotkach a
néasledné tyto bytové jednotky rozprodavaji riznym osobdm, které nejsou v piibuzenském vztahu. Zjisti-li
vSak vlastnici stavby po péti letech, Ze pro uspokojeni rodinné potieby pro bydleni potiebuji tfeti bytovou
jednotku, maji tito vlastnici moZnost tuto bytovou jednotku pro svoji potiebu postavit. Podminkou této
moznosti je zachovdni uceleného, jednotného kvalitniho vzhledu stavby (napiiklad vestavbou tteti bytové
jednotky do podkrovi), zajisténi stani osobniho vozidla na pozemku stavby a vybudovéni gardZe pro osobni
vozidlo jako soucast dispozice rodinného domu. Z vyse uvedenych ditvodl nebyla pfipominka piijata.
Piipomince, aby bylo zamezeno parkovani na zatraviiovacich dlazdicich, nebylo vyhovéno, nebot’ neni
divodna.

Pripominka, ktera broji proti moZnosti odstavu vozidel i 100 m od vlastni stavby, nebyla akceptovéna.
Vyhlaska 501/2006 Sb. v § 20 odst. 5 pism. a) vyZaduje, aby u stavebniho pozemku bylo vyfeSeno umisténi
odstavnych a parkovacich stani dle piisluiné Geské technické normy. Uzemni plan tuto zdsadu neprolomuje.
Prokazani, zda toto ustanoveni vyhlasky je naplnéno nepiislusi izemnimu pldnu, ale izemnimu fizeni piip.
dokumentaci k vydani vetejnopravniho titulu pro provedeni stavby (napf. v piipadé ohldsky). Urbanisticky a
dopravné je oddaleni odstavu vozidel od stavby, kterd je vyZaduje nebo potifebuje, nevhodné feSeni. Na
druhou stranu je tfeba napiiklad v méstskych centrech umistit parkoviSté pro provozovny na jiném pozemku
neZ na pozemku vlastni stavby. Z tohoto divodu a za pfisnych podminek tzemni plan odstav vozidel
umoziuje i mimo vlastni pozemek stavby.

Piipominka, kterd broji proti nedostate¢né formulaci, Ze ,,garaze musi byt soucdsti dispozice rodinného
domu,“ nebyla piijata. Uzemni pldn stanovuje pouze zikladni zdsady koncepce uspoiddani tizemi. Konkrétni
naplnéni tohoto regulativu je v kompetenci stavebniho ttfadu, ktery bude pfi vydavani vefejnopravniho titulu
pro umisténi nebo ohldSeni stavby kontrolovat, zda byl naplnén. Smyslem tohoto regulativu je, aby hmota
staveb na pozemku byla pokud moZno koncentrovand v jeden celek a docililo se tak vétSiho pocitu mensi
zastavénosti izemi. Formulace je jasnd a dostate¢nd, proto se pfipomince nevyhovuje.

Piipominka, aby rodinné domy se dvéma bytovymi jednotkami byly zafazeny mezi stavby, jejiz projektovou
dokumentaci musi zpracovdvat autorizovany architekt ve smyslu piilohy ¢. 7 €asti 1) pism. e) vyhlasky
500/2006 Sb., nebyla ptijata. Mésto Cernosice neni v pamatkové z6né nebo jinak velkoplogné architektonicky
chranéno, projektant izemniho planu neshledal divod, aby rodinné domy jenom proto, Ze obsahuji dvé bytové
jednotky, musely byt projektoviany autorizovanym architektem. Tato podminka by ve svém disledku
znamenala neimérné omezeni piistupu k provadéni projektovych praci pro osoby, které jsou autorizovany
projektovat rodinné domy (napf. autorizované inZenyry).

Piipominka, kterou uplatnil pan || Bll. kterd broji proti stavebni uzévéfe na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prosp&$né stavby tunelu, byla vypordddna tak, Ze byla vypusténa
poznamka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachizi nad podzemni stavbou vetejn¢ prospésné stavby tunelu
v ¢asti g) ,,vyrokové casti“ opatfeni obecné povahy. Dalsi divody jsou totozné s divody uvedenymi
v odivodnéni uvedeném v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnila pani ||| | | - ktcré broji proti stavebni uzévéfe na pozemky, které
se nachézeji nad podzemni stavbou vetejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje. Byla vypusténa poznamka
¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu v ¢asti g)
,vyrokové ¢asti* opatieni obecné povahy, se vyhovuje.
Odiivodnéni

Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce ¢. 3.

Namitka, kterou uplatnila pan{ ||| | S BB 7 ocnénec vefejnosti, kterd broji proti zafazeni pozemku
¢.parc.6192/7, ktery je ve vlastnictvi Mésta CernoSice, do funkéni plochy SM, se zamita.
Odiivodnéni

Namitajici navrhuje, aby pozemek €. parc. 6192/7 byl vymezen pouze pro veiejné vyuZiti obyvatel mésta
Cernosice, tedy pro rozvoj turistiky, cykloturistiky, in-line brusleni, d&tského hfi§t& a parkovacich stini, a
nikoliv pro vystavbu méstskych center s polyfunkénimi domy. Podminky pro funkéni plochu SM, jehoZ
soucasti je predmétny pozemek, poZadované vyuZiti umoZznuji, av§ak umoziuji i dalsi jiné vyuZiti. Pozemek je
ve vlastnictvi Mésta Cernoice, tedy subjektu, ktery vydava tizemni plan. Pokud tedy Zastupitelstvo mésta
Cernosice rozhodne o tom, Ze dand plocha bude vyuZita v souladu s poZadavkem namitky, neexistuje pravni
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25.

26.

27.

28.

divod uvedeny v uzemnim planu, ktery by branil uspotadani dzemi dle pozadavku ndmitky. Pozemek je
situovan v blizkosti frekventované Zelezni¢ni stanice, v jejimZ okoli je situovani funkci stanovenych pro
plochu SM moZné a vhodné. Vyuziti poZzadované zdstupcem vefejnosti je podle izemniho pldnu v plochich
SM moZné. Vlastnik pozemku je mé&sto Cernoice. O prodeji pozemku i o poiizeni zmény tizemniho planu
rozhoduje tentyz organ, ktery je volen obyvateli obce. Proto izemni plan ponechal tomuto organu obce, ktery
zastupuje vefejnost na zdklad¢ SirStho mandétu, aby rozhodoval o vyuziti daného pozemku za SirSich
podminek stanovenych tzemnim pldnem. Namitce vyuZit pfedmétny pozemek pouze k vyjmenovanému
vyuZiti, se nevyhovuje. Z vyse uvedeného ditvodu byla ndmitka zamitnuta.

Namitce, kterou uplatnila pan{ ||| || Ml - «tcr4 broji proti zafazeni pozemku ¢.parc.6192/7, ktery je
ve vlastnictvi Mésta Cernogice, do funkéni plochy SM, se zamita.
Oduvodnéni

Namitajici navrhuje, aby pozemek €. parc. 6192/7 byl vymezen pouze pro veiejné vyuZiti obyvatel mésta
Cernogice, tedy pro rozvoj turistiky, cykloturistiky, in-line brusleni, d&tského hfi§t& a parkovacich stani, a
nikoliv pro vystavbu méstskych center s polyfunkénimi domy. Podminky pro funkéni plochu SM, jehoZ
soucasti je predmétny pozemek, poZadované vyuZiti umoZznuji, av§ak umoziuji i dalsi jiné vyuZiti. Pozemek je
ve vlastnictvi Mésta Cernosice, tedy subjektu, ktery vyddva tzemni pldn. Pokud tedy Zastupitelstvo mésta
Cernosice rozhodne o tom, Ze dand plocha bude vyuZita v souladu s poZzadavkem namitky, neexistuje pravni
divod uvedeny v uzemnim planu, ktery by branil uspotddani dzemi dle pozadavku ndmitky. Pozemek je
situovan v blizkosti frekventované Zelezni¢ni stanice, v jejimZ okoli je situovani funkci stanovenych pro
plochu SM mozZné a vhodné. Namitce vyuZit pfedmétny pozemek pouze k vyjmenovanému vyuZiti, se
nevyhovuje. Z vyse uvedeného ditvodu byla namitka zamitnuta.

Piipominka, kterou uplatnil pan |JJilj. které broji proti zafazeni pozemku €. parc. 4098/4 (4098/23) do
funkéni plochy OS 2 nebylo vyhovéno z nasledujicich divodi. Stavba na tomto pozemku je povolena jako
stavba pro sport a rekreaci podle uzemniho plédnu platného pfed nabytim tucinnosti tohoto tizemniho planu.
Tento tzemni pldn zachoval vdaném piipadé koncepci tzemniho planu sidelniho dtvaru Cernosice
v nezménéné podobé. Casovy prostor pro vypoiadani ndmitek neumoZituje pravni zajisténi piipadné dohody o
vypofdddni pozemku pro stavbu vefejné prospéSné stavby kruhové kiiZovatky, kterd by byla spojena
s pfipadnou zménou zafazeni pfedmétného pozemku do jiné funkéni plochy. Neni vylouceno, Ze na zdklade
budouci Zadosti o zménu tizemniho planu spocivajici ve vypordddni pozemku pro kruhovou kiiZovatku
spojené se zménou funkéniho vyuZziti zastupitelstvo rozhodne o pofizeni této zmény

Piipominky, které uplatnili povéfeni zastupitelé pan ||| GG b)) vicchny
zapracovany az na pripominku zafadit mezi vefejné prospesné stavby vSechny komunikace. Tento poZadavek
by znamenal nové projednani. Ztohoto dlivodu tato pfipominka nebyla akceptovana. Akceptované
pfipominky se tykaly zatfazeni podzemni ¢4sti tunelu jako vefejn& prospé$né stavby, opomenuti zakresleni
n&kterych komunikaci dle platného tizemniho planu, nivrhu, aby ldvka spojujici Horni a Dolni Cernogice
umoziovala prijezd integrovaného zadchranného systému a chybu v grafickém vymezeni jedné plochy.

Namitka, kterou uplatnila pani
I Kktcrd broji proti tomu, Ze pozemky &. parc. 1132, 1133/1, 1134, 1135/2, 1163/9 a 1135/1 nejsou
zatazeny do ploch BR 2 se zamita.

Oduvodnéni
Pozemky ¢.parc. 1132, 1133/1, 1134 jsou zafazeny do funkéni plochy OV a jednd se o pozemky pro
matetskou Skolu IV. Vraz. K tomu je tfeba konstatovat, Ze stavajici budova ¢.p. 873 slouzila vice jak padesat
let jako matetska Skola a naposledy vydanym kolauda¢nim rozhodnutim byla kolaudovana rekonstrukce této
stavby na matetskou Skolu. Po dobu existence této stavby tato stavba byla uZivdna pro potfebu matetské skoly
déle neZ pro potfebu bydleni, a také byla k ticelu matetské Skoly stavebné& upravena. V soucasné dob& neni
tteba vydavat vefejnopravni titul pro to, aby tato stavba mohla byt uZivdna jako matetska skola, nebot’ podle
sou€asného pravniho stavu evidovaného stavebnim tifadem, tato stavba md povoleni vyZadovand stavebnim
zdakonem pro provoz matefské Skoly. Podle podkladi pro zpracovani ndvrhu tzemniho plinu v mésté
Cernosice je nedostatek mist v matef'skych $koldch a je tieba tuto funkci (plochy pro stavby matetskych §kol)
roz§ifit.
Pro zaji$téni dostateCnych rezerv matetského Skolstvi by pro soucasny pocet pfihldSenych evidovanych
obyvatel 6012, tedy cca teoreticky 216 déti (ddaj je redlny k poctu a v€ku obyvatel dle urbanistického
ukazatele), mélo byt k dispozici cca 9 — 11 tiid dle poctu Zdku (pro 25 zéku ve tfidé cca 9 tiid, pro optimdln¢
20 z4ka ve tifdé 11 t¥d), tedy v priméru 10 t¥id v MS. Pokud vyjdeme z predpokladu sou¢asné existence MS
Karlicki a MS Topolska (celkem cca 6 tiid, 146 déti), je souasny vypoétovy deficit mist v matefském
Skolstvi 70 déti, tedy cca 3 aZ 4 tfidy. Pokud se zapoéte soukroma MS Kvitek o jedné tidg, je deficit cca 45
mist, t.j. 2 tiidy, respektive 3 tfidy, dle poctu umisténych déti ve tfidach jmenovanych Skolek, coZ odpovida
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zji§téné poptavce v roce 2009 a umisténi téchto déti do soukromych anglickych Skolek nebo mimo tdzemi
Cernosice.

Pro vyhledovy stav 7600 obyvatel je tieba uvazovat 274 mist v mateiskych Skolkich v Cernogicich, tj. ve
vyhledovém idedlnim stavu 20 mist ve tiid€é potfeba cca 14 tifid (oddéleni). Z tohoto poctu je pokryto
v soudasnosti cca 7 tifd, pokud se zapoéte i MS Kvitek, nebo cca 8 tiid, pokud se zapoétou dal$i soukromé
anglické skoly.

V tizemi se proto navrhuje kromé stavajici MS 1. Karlickd situovat MS III Vapenice, rekonstruovat na MS IV
objekt na Vrazi pii ulici Husové a uvaZzovat MS V Mokropsy na misté stivajictho technického dvora,
navrzeného k premisténi z obytné z6ny. Dle poctu tiid v téchto objektech a poctu déti lze potfebu vykryt
takto:

7

MS trid (25 kapacita trid (20 kapacita vymeéra
Zaki) déti zaki) déti poz.
MS I Karlicka 4 100 4 80 0,66 ha
MS II Topolska 2 —rusi se 40 — rusi se - -
MS Kvitek 1 —nekalkul. |25 —nekalkul.| 1 - nekalkul. | 20 — nekalkul.
MS III Vipenice 2 50 3 60 0,37 ha
MS IV Vraz 3 75 3 60 0,55 ha
MS V Mokropsy 2 50 3 60 0,39 ha
11 275 13 260
potieba 274 274

Pro zajisténi potiebnych kapacit je pred zrusenim MS Topolskd II téeba realizovat MS III Vépenice a dle
nariistu a potieb v dase i MS IV Vraz, t.j. minimdlng 5 dalSich tfid v MS. Pro zaji§téni potieb pro vyhledovy
stav je tfeba uvaZovat i MS V Mokropsy, pfi¢emZ neni zcela nutné stanovit vystavbu v pofadi jmenovanych
MS. Areily $kolek jsou rozmistény po tizemi pokud mozno s ohledem na rovnomérné pokryti dochazkovymi
vzdalenostmi. V piipadé mensiho (nedoporuc¢ovaného) komfortu 25 déti na tfidu je vypocet uveden v prvych
sloupcich tabulky, pro pfipad zajisténi potfeb dle poZadovanych ukazateld 20 déti na tfidu jsou vysledky
obsazeny v dal$ich sloupcich, pficemZ je moZno uvaZovat i kombinaci kapacit matetskych $kol i poctu jejich
tfid dle momentalnich poZadavkl. Vyvoj potieb je tfeba sledovat s ohledem na dobu vystavby ¢i rekonstrukce
budov, ale také s ohledem na populaéni chovani obyvatel a postup bytové vystavby v Case (stdrnouci populace
vyzaduje men$i mnoZstvi mist v MS).

Zatazeni predmétnych pozemki do funkce OV vychdzelo tedy z potfeby matefské Skoly v dané lokalité a
s ohledem na umisténi téchto pozemkl v ndvaznosti na lesni pozemky, které umoZznuji rozvoj cinnosti
situovani této funkce velmi vhodné. Situovani MS neni proto oproti platnému tizemnimu pldnu tieba ménit.
V dané lokalité je vhodné umistit matefskou Skolu. V dané lokalité¢ by se v kazdém ptipadé navrhovala Skolka
na pozemku, ktery neni ve vlastnictvi mésta nebo kraje. Pozemky se stavbou MS byly a jsou pro dany tcel
matetského Skolstvi i jako vefejné prospéSné stavby vedeny v platném tzemnim pldnu. Novym dzemnim
planem je tedy potvrzen soucasny platny pravni stav ve smyslu platnosti izemné planovaci dokumentace.
V lokalit€ Vraz byly hledany i jiné pozemky lokalizaci vhodné pro dany tcel vystavby matefské Skoly, které
by ale byly ve vlastnictvi mésta, takové pozemky vSak v daném prostoru nejsou k dispozici. Pii posuzovéni
ponechdni plochy OV v poloze dle soucasné platného izemniho planu bylo vzato v Gvahu, Ze vystavba nové
matetské Skoly a piestavba stdvajici na bytovy objekt by byla ekonomicky méné uspornd, neZ ponechédni a
zajisténi uZivani stavajici matefské Skoly k ucelu pro ktery byla upravena posledni kolaudovanou zménou
stavby. Z vyse uvedeného divodu byla ndmitka na vypusténi predmétné stavby €.p. 873, jako stavby pro
matefskou Skolu, zamitnuta.

Pozemky ¢.parc.- 1135/2 a 1135/1 jsou pozemky plnici funkci lesa a dzemni plan neshledal diivod vyjmout
tyto pozemky z pozemkl plnicich funkci lesa a zafadit tyto pozemky do zastavitelnych ploch. Z vyse
uvedeného diivodu byla namitka, ktera se tykd lesnich pozemkil zamitnuta.

Pozemek €.parc. 1163/9 je pozemkem, ktery je v katastru nemovitosti evidovan jako komunikace a je také tak
vyuzivan. Uzemni plan neshledal diivod zménit zpiisob vyuZiti tohoto pozemku. Z vy3e uvedeného diivodu
byla namitka, ktera se tyka pozemku komunikace zamitnuta.

Némitka, aby pozemek ¢.parc. 4105/1 nebyl zatazen do ploch OS 2, ale byl zatazen do ploch bydleni, byla
zamitnuta z dGvodu, Ze zadani izemniho planu pozadovalo nevymezovat nové plochy pro bydleni s vyjimkou
téch, které byly v zadani vyslovn€ uvedeny. Zatazeni predmétného pozemku mezi zastavitelné plochy by bylo
v rozporu se zaddnim. Tato sportovné rekreacni plocha vhodnym zptisobem dopliiuje plochy bydleni a plochu
pro mateikou Skolu. Z diivodu, Ze by zména funkéniho vyuZiti byla v rozporu se zadanim, byla ndmitka i
v této Casti zamitnuta.
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Namitce, kterou uplatnil pan ||| [ | | . ktc:4 broji proti stavbé DK 3 pod domem ¢&. parc. 132,
se vyhovuje.
Odivodnéni

K této problematice je tfeba uvést, Ze bylo provéfeno, Ze jediné mozné feseni obchvatu mésta CernoSice mezi
Radotinem a Dobfichovicemi je zfizenim tunelu v drovni nad Q;qy. Tato stavba je zafazend mezi stavby
vefejné prospésné v nadfazené platné tzemné pldnovaci dokumentaci, kterou je dzemni pldn velkého
tizemniho celku PraZsky region. Z tohoto diivodu nelze tuto stavbu z izemniho pldnu Cernogice vypustit.
Vyhovéni ndmitce je spatfovano v tom, Ze pozemky nad podzemni stavbou tunelu nejsou zafazeny mezi
pozemky vefejné prospéSnych staveb a byla vypusSténa pozndmka ¢. 2. DalSi ¢ast odivodnéni je shodna
s odGivodnénim ndmitky €. 3.

Piipominka, kterou uplatnil Jundk - svaz skautdi a skautek CR, stfedisko Cernogice, aby tizemni plin
respektoval stavajici lodénici byla akceptovana dpravou regulativii BR-1/Z.

Piipominka, kterou uplatnil pan ||| BBl které broji proti vedeni trasy pielozky komunikace I1/115
na pozemcich €.parc. 4287/9, 4287/1, 4182/3 a 4182/17 nebyla akceptovdna. V rdmci vypordddni namitek
bylo provétfovano, zda by tato pfelozka nemohla byt vedena v jinych mistech. Provéfovanim bylo zjiSténo, Ze
z diivodi poloméru zaticek, poZadavku na nezvétSovani zastavitelnych ploch, vytvofeni protipovodnové
hraze, kterd bude soucasti navrhovand komunikace, je jind stopa komunikace nemoznd. V prubchu
provéfovani bylo navrZeno feSeni, aby pfedmétné pozemky byly v ¢4sti dotéené komunikaci sménény za
pozemky mésta CernoSice v dané lokalité. Tuto sménu viak navrh tizemniho plidnu nemiZe Fesit (nafidit)
nebot’ se jedna o problematiku, kde izemni plan neni kompetentni.

Namitce, kterou uplatnila Rimskokatolick4 farnost Tiebotov, kterd broji proti zafazeni pozemki &.parc. 1 a
¢.parc.2 mezi vetejné prospesné stavby, se €astecné vyhovuje.

Odiivodnéni
Pozemek kostela byl vyjmut ze staveb vefejné prospéSnych. Pozemek hibitova, ktery obklopuje kostel byl
mezi vefejné prospeSnymi stavbami ponechan, protoZe slouzi zdroven jako vefejné pohfebisté. Stanovenim
vefejné prospesnosti se neomezuji jakdkoliv prava soucasnych vlastnikl, naopak se potvrzuje stavajici funkéni
vyuziti. Z vysSe uvedenych dlivoda bylo namitce vyhovéno jen ¢astecné.

Namitce, kterou uplatnili pani{jjj - k(c:: broji proti
stavebni uzavéfe na pozemky, které se nachazeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se
vyhovuje.

Odivodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Cdsti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZnd
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnil pan ||| JEEBEE. kterd broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vetejn¢ prospesné stavby tunelu, se vyhovuje.

Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.

Namitce, kterou uplatnili pani ||| GGG ki broji proti stavebni uzdvéfe na

pozemky, které se nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.
Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi ¢ast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce ¢. 3.
Piipominka, kterou uplatnil ||| [ . Kic:i broji proti tfem bytovym
jednotkdm v rodinnych domech a navrhuje pouze dvé bytové jednotky, je obdobnd jako pfipominka k dané
véci uplatnénd pod €. 21 Vyporadani této piipominky je tedy totoZné s vypofdddnim pfipominky €. 21 v ¢ésti,
ktera fesi dvé bytové jednotky.
Namitce, kterou uplatnili pani ||| || . ktcrd broji proti stavebni uzavéie na pozemky, které
se nachazeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.
Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka €. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vetejné prospésné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.
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38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.

45.

Namitka, kterou uplatnila Rimskokatolickd cirkev Tiebotov, kterd broji proti kterd broji proti vedeni trasy
prelozky komunikace II/115 na pozemcich C.parc. 4287/9, 4287/1, 4182/3, 4277/1, 4277/2 a 4182/17, se
zamita.
Odivodnéni

Tato ndmitka je obdobnd jako pfipominka €. 31. V rdmci vypotadani ndmitek bylo provéfovano, zda by tato
ptrelozka nemohla byt vedena v jinych mistech. Provéfovanim bylo zjisténo, Ze z divodd poloméru zatacek,
poZzadavku na nezvétSovdni zastavitelnych ploch, vytvoteni protipovodilové hrize, kterd bude soucdsti
navrhovana komunikace, je jind stopa komunikace nemoznd. V priibéhu provéfovani bylo navrZeno feSent,
aby predmétné pozemky byly v &asti dotéené komunikaci sménény za pozemky mésta Cernosice v dané
lokalité. Tuto sménu vSak ndvrh izemniho planu nemiZze feSit (nafidit) nebot’ se jednd o problematiku, kde
uzemni plan neni kompetentni. Z vySe uvedeného diivodu byla namitka zamitnuta.

Namitce, kterou uplatnil pan ||| | | |} -. kterd broji proti stavebni uzdvéfe na pozemky, které se
nachdzeji nad podzemni stavbou vetejné prospesné stavby tunelu, se vyhovuje.

Odiivodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné

stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi Cast odiivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce ¢. 3.

Namitce, kterou uplatnili panijjj | . k(c:: broji proti stavebni uzdvéie na

pozemky, které se nachdzeji nad podzemni stavbou vefejné prospésné stavby tunelu, se vyhovuje.

Oduvodnéni
Byla vypusténa pozndmka ¢. 2 a vSechny pozemky, které se nachdzi nad podzemni stavbou vefejné prosp&sné
stavby tunelu v Casti g) ,,vyrokové Casti“ opatieni obecné povahy. Dalsi c¢ast odivodnéni je totoZna
s odiivodnénim uvedenym v namitce €. 3.
Namitce, kterou uplatnili TJ Sokol Cernogice, kterd broji proti vyice stavby a zastavénosti stavbou hlavni
v plochich OS 1, se vyhovuje.

Odiivodnéni
Byly upraveny podminky vySky pro télocvicny a haly v plochdch OS-1 i moZnost zastavét vétSi plochu.
Upravou podminek prostorového uspofadani bylo namitce vyhovéno.
Piipominka, kterou uplatnil TJ Sokol Cernogice, kterd broji proti vyice stavby a zastavénosti stavbou hlavni
v plochach OS-1, byla vyporddéna tak, Ze podminky prostorového uspofddani byly upraveny v plose OS-1.
Namitka, kterou uplatnila spole¢nost IBS Rokal, kterd broji proti zafazeni pozemku ¢.parc. 2014/3 mezi
pozemky BR 2 a poZaduje jeho zatazeni mezi pozemky BS se zamita.

Odiivodnéni
Namitka byla zamitnuta z toho divodu, Ze ndvrh izemniho planu provedl redukci intenzity vyuZiti tzemi.
Plocha BR-2 umoziuje vystavbu rodinnych domt s provozovnou. Na rozdil od plochy BS neumoziuje bytové
domy. Snahou tohoto izemniho planu je pokud moZno sniZit pocet bytovych domui a tim i intenzitu vyuZiti
uzemi. Z vySe uvedeného diivodu byla ndmitka zamitnuta.
Piipominka, kterou uplatnila spole¢nost IBS Rokal, ktera broji proti nedostatecné vysce v plochich SM-3
nebyla akceptovdna. Jedna se o velice pohledové exponovanou lokalitu na kopci, kde jsou vysoké stavby
nevhodné. Z vyse uvedeného dlivodu nebyla pfipominka akceptovéna.
Piipominka, kterou uplatnila sousedni obec hlavni mésto Praha byla vypofadana nasledovné: Pripominka
k urbanistické koncepci: pfipominka smétfujici k tomu, Ze ndvrh v podstaté potvrzuje negativni trend
kompletni urbanizace vcetné zdplavového tizemi; rozsah zastavitelného tzemi by mél byt zmenSen ve
prospéch zelené, prostor podél feky postupné rehabilitovdn ve prospéch rozlivovych ploch. Obecné
doporucuje neumistovat v zdplavovém uzemi zdravotnické zafizeni a rekreacni rodinnou zdstavbu.
Urbanistickou koncepci obsazenou v platném tzemnim planu bylo poZadovdano zachovat, v pribéhu
pofizovani byly pfipuStény pouze drobné odchylky a zmény. Nové plochy k zastavéni nad stav obsazeny
dosud v platném tzemnim pldnu nebyly navrZeny. Likvidace stavajici zdstavby ¢i zmenSeni stdvajicich nebo
jiz diive navrZzenych ploch pro zéastavbu ve prospéch zelené nebyla obsaZena ani v zadani, ani neni v zdjmu
mésta CernoSice.
Piipominka k naristu individudlni dopravy: v dopravnich pfilohdch se pfipomind zpracovat kartogramy
silniéni sit¢ vcetné SirSich vztahii, nebot v feSeném prostoru dojde k nardstu automobilové dopravy.
Pripomince se nevyhovuje. V pribéhu pofizovani nového tizemniho pldnu byla provedena bilance dosud
volnych ploch uréenych k zdstavbé izolovanymi rodinnymi domy se zdvérem, Ze v katastru mésta je rezerva
pro vystavbu cca 400 RD. Naplnéni téchto ploch je timto poftem staveb nemd vyznamny vliv na zatiZeni
komunikaéniho systému mésta CernoSice ani hlavniho mésta Prahy. Navic pozadavku zpracovatele o
poskytnuti tdaji vyhledového zatiZeni komunikaci v sousednim katastru Radotina na stdvajicich a
navrhovanych komunikacich dle konceptu izemniho pldnu nebylo vyhovéno.
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Piipominka ponechéani rezervy pro pielozku II/115: trasa pielozky na tizemi katastru CernoSic byla
koordinovana s konceptem tzemniho pldnu Prahy, pokracuje ve sméru zaloZzeném v tomto konceptu. U
mimotroviiové kiiZovatky, ktera byla v konceptu obsaZena ve dvou variantdch, pii¢emZ jedna z nich byla
umisténa na katastr Cernosice, byla pievzata varianta prostorove piiznivéjsi pro katastr Cernofice. Uzemni
plan Cernosic neni zpracovavan v konceptu, takZe nemiize obsahovat variantni feSeni. Pokud byl jiZ koncept
UPn Prahy vyhodnocen vtom smyslu, 22 MUK bude situovana do tizemi katastru CernoSic, mé&l tento
poZzadavek byt s Mé&stem Cernosice projednan a odiivodnén.

Piipominka klavce v Cernoicich propojujici Cernosickou a Kazinskou ulici:— vyhovuje se, ldvka
nebude slouZit pro automobilovou dopravu, bude slouZit pro pési a cyklisty.

Upozornéni: na USES 1 - 6, Upozornéni vy&et VPS a VPO zptehlednit, Upozornéni zibor ZPF, Zabor pro
lokélni biokoridor v nivé Berounky: Upozornéni se bere na védomi.

1) 1daje o grafické ¢asti odivodnéni
Graficka ¢4st odiivodnéni obsahuje tomto poctu a obsahu vykresi:
1. Koordinaéni vykres
2. Vykres SirSich vztaht
3. Vykres predpokladanych zabord ptidniho fondu
4.  Vykres limitd dzemi

Sl

m) pouceni

» O namitkach rozhoduje spravni organ, ktery toto opatfeni obecné povahy vydava.

» Opatieni obecné povahy, které musi obsahovat rozhodnuti o ndmitkach v ¢asti odtivodnéni, spravni organ
ozndmi vetejnou vyhlaskou.

» Opatfeni obecné povahy nabyva tG¢innosti patndctym dnem po dni vyvéSeni vetejné vyhlasky.

» Do opatfeni obecné povahy a jeho odivodnéni miZe kazdy nahlédnout u spravniho orgdnu, ktery opatfeni
obecné povahy vydal.

» Proti opati‘eni obecné povahy nelze podat opravny prostiedek.

» Povinnost, ktera je stanovena zakonem a jejiZ rozsah je v mezich zdkona uréen opatfenim obecné povahy, lze
exekucné vymdhat jediné tehdy, jestlize bylo vyddno rozhodnuti, které existenci této povinnosti prohlasilo a v
némZ byla osoba, jeZ tuto povinnost m4, jmenovité uvedena.

» Proti rozhodnuti o namitkach se nelze odvolat ani podat rozklad.

» Zména nebo zruseni pravomocného rozhodnuti o ndmitkich mize byt divodem zmény opatfeni obecné
povahy.

» Soulad opatieni obecné povahy s pravnimi predpisy lze posoudit v pfezkumném fizeni. Usneseni o zahajeni
prezkumného fizeni 1ze vydat do 3 let od ti¢innosti opatieni. Uginky rozhodnuti v pfezkumném fizeni nastdvaji
ode dne jeho pravni moci.

Helena Lang$adlov4 - mistostarostka v.r. Mgr. Ales Radl - starosta v.r.
VyveSeno dne: ......cocceeeeeienienieennen. Sejmuto dne: .......cceceeeeeenienenne.
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PRILOHA - VYHODNOCENI UPLATNENYCH STANOVISEK A PRIPOMINEK K NAVRHU UZEMNIHO PLANU CERNOSICE

Seznam stanovisek dotéenych organu a podnéti sousednich obci k navrhu uzemniho planu Cernosice

A/ Dotéené organy:

Por.¢. |Nazev I50/organizace: Cj./ze dne: Struéné znéni pozadavku: Zplsob feseni:
Hasi¢sky zachranny sbor St¢. kraje,|HSKL 2132/2010- souhlasné stanovisko s podminkami: 1) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. vSechny
Havligkova 174, 252 30 Revnice PCNP 1) budou FeSeny zdroje pozarni vody plochy
17.3.2010 2) bude feSena pristupnost staveb pro jednotky 2) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. vSechny
MEUC-015240/2010  [HZS plochy
MEUC-015701/2010  |3) Bude respektovan pozarné nebezpedény prostor [3) akceptovano - zapracovano v &asti f) 1. vdechny
1 jednotlivych staveb plochy
4) Budou respektovany pravni pfedpisy, které se  |4) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. vSechny
vztahuji na navrhovani jednotlivych staveb plochy
Krajska hygienickd stanice Stc. 8333-2.5/10/Pha souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feseni
2 |kraje, Ditrichova 329/17, 128 6.4.2010
01Praha 2 MEUC-019847/2010
Ministerstvo zemé&délstvi CR, PZ 5281/10/Kut souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feSeni
3 |pozemkovy Ufad, Argentinska 24.2.2010
286/38, 170 00 Praha 7 MEUC-011170/2010
Ministerstvo Zivotniho prostredi CR,|432/500/10(16691/ENV [souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feseni
4 |odbor vykonu st.spravy |, VrSovicka|/10 7.4.2010
65, Praha 10 MEUC-018959/2010
Ministerstvo priimyslu a obchodu |7345/2010/05100 souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feSeni
5 |CR, Na Frantigku 32, 110 15 26.2.2010
Praha 1 MEUC-012422/2010
Statni energeticka inspekce, 171-23.2./10/20.103/PS|souhlasi za predpokladu, Zze bude respektovan akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. vSechny plochy
Legerova 49, Praha 2 18.3.2010 zakon 458/2000 Sb. (zejména § 46, § 68, § 69 a § |§ 46 ochranna pasma elektriky
MEUC-015533/2010 (87) § 68 ochranna pasma plynu
6 § 69 bezpecnostni pasma plynu
§ 87 ochranna pasma teplovodu
Vojenska ubytovaci a stavebni 4509-1/37637-UP/2010- [souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feseni
7 |[sprava, Hradebni 772/12, 110 15 [7103/44 5.3.2010
Praha 1 MEUC-013852/2010
Ministerstvo zdravotnictvi CR, MZDR 46/2010-/INV- [souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feSeni
8 [Palackého nam. 4, 128 01 Praha 2 |471 10.3.2010

MEUC-013859/2010
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Urad pro civilni letectvi, Letisté 1053-10-701 souhlas bez pfipominek bez pozadavku na feseni
9 Ruzyné, 160 08 Praha 23.2.2010
MEUC-010792
Krajsky Ufad StfedoCeského kraje, [030614/2010/KUSK-  [1) dle 114/1992 Sb.: 1) dle 114/1992 Sb.:
koordinované stanovisko, OZP/Tug a) moznost ohrozZeni chrdnénych druhd (dfin jarni, |a) akceptovano - zapracovéno v ¢asti f) 25. plochy DS
Zborovska 11, 150 21 Praha 5 2.4.2010 tis Cerveny, bélozarka liliova a skokan §tihly) b) bez pozadavku na feSeni
MEUC-018746/2010  |pFelozkou I1/115 a tunelem 2) bez pozadavku feseni
b) Ize vyloucit vliv na evropsky vyznamnou lokalitu |3) bez pozadavku feseni
a na ptaci oblast 4) dle 254/2001Sb.:
2) dle 334/1992 Sb.. bez pfipominek a) akceptovano zapracovano ve vykrese - viz pracovni
3) dle 289/1995 Sb.: bez pfipominek hl. vykres
4) dle 254/2001 Sb.: b) akceptovano zapracovano v €asti f) u vSech ploch v
a) aktivni z6na v koordinaénim vykrese neodpovida|zaplavovém tzemi
vyhlasené aktivni zéné 5) dle 13/1997 Sb.:
b) rozpor navrhu s § 67 vodniho zakona pro BR-  |a) povinnost uloZena pravnim pfedpisem
1/Z b) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. véechny
5) dle 13/1997 Sb.: plochy
10 a) dopravni infrastruktura musi odpovidat vyh. c¢) povinnost uloZzena pravnim predpisem
501/2006 Sb. d) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 1. véechny
b) pfipojeni omezit na minimum a respektovat § 10 |plochy
zakona 13/1997 Sb. D27 e) akceptovano - zapracovano v ¢asti f) 25. plochy DS
¢) pfipojeni pozemku fesit ve spravnim Fizeni f) povinnost uloZzena pravnim predpisem
d) protihlukova opatfeni fesit jako soucast staveb |g) p&si doprava je fesena
pro bydleni a nepozadovat tato opatfeni od 6) bez poZzadavku fedeni
vlastnika stavajicich komunikaci
€) mimo zastavéna Uzemi nenavrhovat podzemni
vedeni technické infrastruktury v télese silnic
f) v ochranném pasmu silnice Ize provadét stavby,
které vyzaduji ohlaSeni nebo stavebni povoleni jen
dle podminek silni¢niho spravniho uradu
g) fesit pési dopravu
6) dle 20/1987 Sb.: odbor kultury a pamatkové péce
- pfislusnym DO k vyjadreni je organ ORP
Drazni Ufad, Wilsonova 8, 121 06 [MP-OKO0162/10-2Nk [souhlasi bez namitek bez pozadavku na feseni
11 |Praha 2 DUCR-10641/10Nk
1.3.2010
Ministerstvo vnitra CR, odbor MV-24724-6/0SM- souhlas bez pfipominek bez pozadavku na fedeni
12 |sprévy majetku P.0.BOX 2010
21/0OSM, 170 34 Praha 7 17.3.2010

AACIL I NdA -0 Al0NAN
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Statni drad pro jadernou SUJB/OPZ/5442/2010 |souhlas bez pfipominek bez pozadavku feseni
13 |bezpecnost, Senovazné nam 9, 5.3.2010
110 00 Praha 1 MEUC-012888/2010
Méstsky urad Cernosice, odbor ZP/MEUC- 1) dle 254/2001 Sb.: pfislusnym DO k vyjadieni je [1) dle 254/2001 Sb.:
zivotniho prostfedi, Podskalska 19, |010353/2010/Sob organ KUSK. a) akceptovano zapracovano v ¢asti c) bod 5.
120 00 Praha 2 12.4.2010 a) nesrovnalost v EO COV technickd infrastruktura
MEUC-019632/2010  [b) nesrovnalost ve vyznad&eni aktivni zony b) akceptovano zapracovano ve vykrese - viz pracovni
2) dle 114/1992 Sb.: hl. vykres
a) rozlisit plochy lokalnich biocenter a biokoridort a [2) dle 114/1992 Sb.:
upravit regulativy a) akceptovano zapracovano v ¢asti f) dopinény plochy
b) plochy lokalnich biocenter: US 3 - US 6; v grafické &asti upraveno - viz pracovni hl.
uréené vyuziti: dosazeni prirozené druhové skladby |vykres
bioty odpovidajici trvalym stanovistnim podminkan [b) akceptovano zapracovano v ¢asti f) doplnény plochy
pFipustné vyuziti: produkéni a hospodafska ginnost,|US 3 - US 6; v grafické &asti upraveno - viz pracovni hl.
ktera nenarusi funkci ur¢eného vyuziti vykres
nepfipustné vyuziti: rudivé €innosti jako je napfiklad|c) akceptovano zapracovano v ¢asti f) dopinény plochy
umistovani staveb, pobytové rekreace, intenzivni  [US 3 - US 6; v grafické ¢asti upraveno - dohodnuto
hospodareni, ¢innosti, které snizuji ekologickou MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 - zapracovano v
14 stabilitu ¢asti f) 25. plochy BR-4
¢) plochy lokalnich biokoridor( 3) bez pozadavku feseni
uréené vyuziti: umoznit migraci vSech zivocicht 4) bez pozadavku feseni
mezi biocentry 5) bez pozadavku fedeni
pripustné vyuziti: soubézné vedeni s uCelovymi 6) bez pozadavku Fedeni
komunikacemi, retenénimi trasami, nezbytna 7) bez pozadavku feseni
pricna kfizeni se stavbami technické infrastruktury |8) bez pozadavku feseni
nepfipustné vyuziti: ¢innosti, které zhorSuiji
ekologickou stabilitu
3) dle 86/2002 Sb.: prislusnym DO k vyjadfeni je
organ KUSK
4) dle 185/2001 Sb.: bez namitek
5) dle 334/1992 Sb.: bez namitek
6) dle 289/1995 Sb.: pfislusnym DO k vyjadfeni je o
7) dle 449/2001 Sb.: bez pfipominek
8) dle 20/1987 Sb.: bez pfipominek
Ministerstvo dopravy, nabrezi 249/2010-910-UPR/1  |Praha Smichov - Beroun je zafazena do akceptovano zapracovano v ¢asti g) bod 13 tabulky -
Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 |9.4.2010 evropského Zelezni¢niho systému + TERFN. optimalizaci trati zafazena jako VPS
.5 Praha 1 MEUC-019292/2010  |Rozhodnuti €. 884/2004 Evropského parlamentu a

Rady z 29.4.2004. Optimalizaci trati Beroun -
Revnice - Praha pro piiméstskou dopravu jako
VPS
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Sprava chranéné krajinné oblasti
Cesky Kras, 267 18 Karlstejn

00875/CK/2010
9.4.2010
MEUC-019869/2010

souhlasi za podminek:

1) Podminky pro plochy BR-4

a) urcené vyuziti bude pro RD s podzemnim,
pfizemim a podkrovim

b) nepfipustné vyuziti doplnit o stavby ¢i zafizeni
prevysSujici vySkovou hladinu obytné zastavby

¢) v regulativech bude uvedeno, ze minimalni
vyméra pozemk pro stavby hlavni je 1000m2, s
tim, Ze na pozemcich vzniklych pred 1.8.2009,
které maji minimalni vyméru 800m2 Ize povolovat
stavby hlavni

d) pripustné oploceni je prahledné plankové nebo z
draténého pletiva

e) vystavba novych rodinnych dom( na pozemku
¢.parc. 4144/1 bude podminéna provedenim
stromové vysadby geograficky pavodnich dfevin v
severni ¢asti tohoto pozemku, kde pro ni bude
vymezen pas o Sifce min. 10 m

2) v BR-4 dohodnuté podminky ochrany krajinného
razu v pripadé, ze budou zapracovany podminky z
bodu 1)

3) na pozemku &.parc. 4144/1 bude vymezen pruh
pozemku o Sifce 10 m zafazeny do ploch ZN-1

4) bude upraven zakres RBC 1410 dle navrhu
SCHKO

5) LR-1 v CHKO v 2. z6né ochrany bude jako
nepripustné vyuziti zfizovani obor a farmovych
chovu zvére

6) pro OV v CHKO bude doplnéna podminka
posouzeni vlivu stavby na krajinny rdz pro umisténi
i pro povoleni stavby

7) plocha TO v CHKO bude doplnéna podminka
posouzeni vlivu stavby na krajinny raz pro umisténi
i pro povoleni stavby. Plocha bude zpracovavat
vyhradné bioodpady pochazejici ze spravniho
Gzemi obce Cernosice

1) Podminky pro plochy BR-4

a) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v casti f) 7. plochy BR-4

b) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 7. plochy BR-4

¢) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 7. plochy BR-4

d) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v casti f) 7. plochy BR-4

e) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 7. plochy BR-4

2) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010
3) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
doplnéno v grafické ¢asti - viz pracovni hl. vykres

4) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
doplnéno v grafické ¢asti - viz pracovni hl. vykres

5) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 39. plochy LR-1

6) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 12. plochy OV

7) dohodnuto MEUC- 02882/2010; ze dne 27.5.2010 -
zapracovano v ¢asti f) 33. plochy TO
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Sprava chranéné krajinné oblasti |MEUC- 02882/2010; ze |dohoda feSeni pozadavkd uvedenych ve
17 Cgsky Kras, 267 18 Karlstejn, a dne 27.5.2010 stanovisku SCHKO 00875/CK/2010 ze dne
OUPSR MeU Cernosice, Riegrova 9.4.2010
1209, 252 28 Cernosice
B/ Sousedni obce:
Hlavni mésto Praha, dtvar rozvoje [2086/10 1) nesouhlas s pouzitymi podklady a pozadavek na 1) neakceptovano - "2D matematického modelu hl. m.
hl.mésta Prahy, VySehradska 8.4.2010 pouziti "2D matematického modelu hl. m. Prahy

57/2077, 12800 Praha 2

MEUC-019116/2010

2002"

2) zavadéjici je splavnéni faky Berounky, protoze
to neni uvedeno v Politice tzemniho rozvoje CR
2008. podnét na koordinaci vymezeni véech prvkud
Uuzemniho systému ekologické stability

3) pozadavek na revitalizaci a rehabilitaci ploch v
severni ¢asti zastavitelného Uzemi na bfehu
Berounky

Prahy 2002" neni pravné zavazny a je véci projektanta
jaké podklady se rozhodne pouzit. Pro Cernosice je
zavaznym podkladem &.j. 00878/2007/OZP-Bab ze dne
15.1.2007, kterym KUSK stanovil zaplavova Gzemi.

2) neakceptuje - splavnéni feky Berounky je uvedeno v
priloze 2 bod 5. zakona 114/1995 Sb., tedy v pravnim
predpise

3) navrh je dle pozadavku mésta Cernosice

Posouzeni navrhu uz

emniho planu krajskym uradem podle § 51 stavebniho zakona pred verejnym projednanim

Krajsky ufad Stfedoceského kraje,
Zborovska 11, 150 21 Praha 5,
stanovisko

SZ 085360/2010/KUSK
REG/Kro
089300/2010/KUSK
7.6.2010
MEUC-031773/2010

Stanovisko k navrhu Uzemniho planu, kterym KU
sdéluje, Ze je mozné navrh tzemniho planu
projednat ve smyslu ustanoveni § 52 - § 54
stavebniho zakona

bez pozadavku feseni
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K verejnému projednani uplatnily dotéené organy

Vojenska ubytovaci a stavebni
sprava, Hradebni 772/12, 110 15
Praha 1

19825-1/42005-
UP/2010-7103/44
30.7.2010
MEUC-041186/2010

souhlasi bez pfipominek

bez pozadavku feseni

Ministerstvo zdravotnictvi CR,

MZDR 46/2010-/INV-

souhlasi bez pfipominek

bez pozadavku feseni

Palackého nam. 4, 128 01 Praha 2 |{1663 19.7.2010
MEUC-038829/2010
Ministerstvo zemédalstvi CR, PZ 6380/10/Kut souhlasi bez pfipominek bez pozadavku feseni

pozemkovy Ufad, Argentinska 2.8.2010

286/38, 170 00 Praha 7 MEUC-040538/2010

Krajsky Ufad Stfedoceského kraje, |107400/2010/KUSK sdéleni, ze plati stanovisko 030614/2010/KUSK-  |bez pozadavku feSeni
Zborovska 11, 150 21 Praha 5, OZP/Tug OZP/Tug ze dne 2.4.2010

sdéleni 17.8.2010

MEUC-043103/2010
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Priloha k navrhu Uzemniho planu Cgrnoéice B
Prehled namitek a pripominek uplatnénych k navrhu Uzemniho planu Cernosice

¢. |¢.j.MEUC |ze dne jméno adresa ¢.parc. namitka/pripominka odivodnéni |N/P
1 |verejné 23.08.2010 4458/2, 4458/4,|Nesouhlas s umisténim cyklistické Nesouhlas s vyuzitim pozemki cizimi[N
projednani 4458/3, 4453/7 |stezky a jeji zarazeni pro vyvlastnéni na [osobami, znemoznéni pristupu na
predmétnych pozemcich nase pozemky, omezeni
bezpeénosti, omezeni vykonu
vlastnickych prav
2 |verejné 23.08.2010 ‘_ 4458/2, 4458/4,|Nesouhlas se zaclenénim pozemka mezi|Pravo na osobni vlastnictvi dle listiny [N
projednani 4458/3, 4453/7,|pozemky urcené pro vyvlastnéni zakladnich prav a svobod, zarazeni
4448/1, 4448/2, pozemki do LBC neodlvodiiuje
4460/1, 4460/2 jejich vyvlastnéni
3 |verejné 23.08.2010 1086/1, 1086/2 [Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  [tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
4 |verejné 23.08.2010 1086/1, 1086/2 [Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem, uvedeni zpravodaje, ve
nad podzemni stavbou tunelu kterém bylo o stavbé informovano
5 |vefejné 23.08.2010 1701/4 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
6 |verejné 23.08.2010 1107/2 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
7 |verejné 23.08.2010 1095 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem
nad podzemni stavbou tunelu, Ztrata
vody, ztrata hodnoty nemovitosti
8 |verejné 23.08.2010 1311, 1310 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem
nad podzemni stavbou tunelu, odvétrani
tunelu, naruseni statickych poméru
9 |verejné 23.08.2010 1096, 1097, Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani 1058, 1099 pozemk verejné prospésnych staveb  [tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
10 |verejné 23.08.2010 1090 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  [tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
11 |verejné 23.08.2010 1306, 1307 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  [tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
12 |verejné 23.08.2010 1312, 1314/2 [Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  [tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
13 |verejné 23.08.2010 5125/28 Namitka, Ze neni propojeni ul. Zvonkova | Toto propojeni by mohlo fesit N
projednani a ul. Zderka Lhoty alternativni pripojeni ul. Topolské a

Dr. Janského
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¢. |cJ.MEUC J|ze dne jméno adresa ¢.parc. namitka/pripominka odtvodnéni N/P
14 |verejné 23.08.2010 95 Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem
nad podzemni stavbou tunelu
15 |verejné 23.08.2010 1220, 1238, Pripominka proti zafazeni pozemkii do |Nesouhlas a tunelem z diivodu P
projednani 1221/1, 1221/2,|pozemku verejné prospésnych staveb  |hluku, odvétrani
1241/1, 1240 |[nad podzemni stavbou tunelu
16 |verejné 23.08.2010 4458/2, 4458/4,|Namitka k prabéhu zatopové ¢ary Q100 |Tato chyba omezuje vykona nasich |N
projednani 4458/3, 4453/7 |a Q500 na predmétnych pozemcich vlastnickych prav, uzivatelskych prav
a omezuje zameéry
17 |verejné 23.08.2010 4458/2, 4458/4,|Nesouhlas s vymezenim zastavéného |Tato chyba omezuje vykona nasich [N
projednani 4458/3, 4453/7 |Gzemi vlastnickych prav, uzivatelskych prav
a omezuje zameéry
18 |verejné 23.08.2010 ‘_ 4 Praha 1 4448/1, 4448/2,|Namitka, Ze ostrov je soucasti LBC a ze |Na jizni ¢asti ostrova jsou stavby. Z [N
projednani 4460/1, 4460/2 |v LBC regulativy neumoziiuji vystavbu  |toho divodu je logické, aby na
pristiesku severni ¢asti bylo mozno kdlnu k
obsluze Gzemi.
19 |verejné 23.08.2010 _—F 1135/2, 1133/1, |Pripominka:" Pozaduju, aby systém viz. Stavebni zakon 183/2006 Sb. P
projednani 4105/1 porfizovani izemné planovaci
dokumentace po schvaleni zadani, byl
porizovan a schvalovan ve smyslu
prislSnych ustanoveni stavebniho
zakona 183/2006 Sb. tj. koncept a
navrh."
20 |verejné 23.08.2010 5125/28 Pripominka, Ze neni propojeni ul. Toto propojeni by mohlo resit P
projednani Zvonkova a ul. Zderika Lhoty alternativni pripojeni ul. Topolské a
Dr. Janského
21 |verejné 23.08.2010 1682/47 Pripominka, ze regulace BR 1 umozriuje P
projednani mimo dvou bytovych jednotek jesté
obsluznéé ¢innosti omezeného rozsahu
napr. kancelar, kterou Ize nasledné po
uplynuti 5-ti leté IhGty zménit na byt.
Parkovani odstavnych pvozidel nesmi
byte feSeno na zatraviiovacich
dlazdicich. Garaze, které maji byt
soucasti dispozice RD, nejsou
dostate¢né v regulativech upresny.
Pozadavek, aby RD o 2 byovych
jednotkach mohl zracovavat
autorizovany arch.
22 |verejné 23.08.2010 _—F 1765/2 Pripominka proti zafazeni pozemkti do |Nesouhlas s tunelem P
projednani pozemk verejné prospésnych staveb

nad podzemni stavbou tunelu, odvétrani
tunelu, naruseni statickych pomért
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¢. |cJ.MEUC J|ze dne jméno adresa ¢.parc. namitka/pripominka odtvodnéni N/P
23 |verejné 23.08.2010 111/13, 111/8 [Namitka proti zarazeni pozemka do Nesouhlasim se stavebni uzavérou a|N
projednani pozemk verejné prospésnych staveb  |tunelem, strach o budoucnost déti
nad podzemni stavbou tunelu, obava z
propadu tunelu, nediivéra ke kvalité
geodetickych praci
24 141927 11.08.2010 6192/7 Namitka, aby pozemek nebyl v UP lokalita je nevhodna pro masivni N
oznacen jako SM a aby byl vymezen zastavbu
pouze pro verejné vyuziti obyvatel
25 |41897 11.08.2010 6192/7 Namitka, aby pozemek nebyl v UP lokalita je nevhodna pro masivni N
oznacen jako SM a aby byl vymezen zastavbu
pouze pro verejné vyuziti obyvatel
26 142352 13.08.2010 _—F 4098/4 Pripominka - zarazeni pozemku do pozemek navazuje na bytovou a P
oblasti bydleni a podnikani podnikovou zonu, na pozemku je
zkolaudovana a obyvana bytova
jednotka
27 143267 19.08.2010 a) zadaji zachovani stavajiciho poctu a P
umisténi komunikaci
b) pozaduji vymezit vSechny komunikace
jako verejné prospésné stavby
c) nesouhlasi s rozsifenim funkce-plochy
rekreace v oblasti pod ul.Topolska
d) nesouhlasi s navrzenou funkci lavky
pres feku pro automobilovou dopravu,
Zadaji jeji ureni pouze pro pési a
cyklisty
e) pozaduiji, aby navrhovanou stavbou
tunely byly omezeny pouze pozemky
dotéené v jeho navrhované nadzemni
Casti
28 [43271 19.08.2010 a) 1135/1, a) zada vyclenit pozemky z a) objekt ¢.p.873 byl navrzen, N
1135/2, 1132, |navrhovanych ploch OV-ob¢anského postaven a zkolaudovan jako objekt
1133/1, 1134, |vybaveni-verejna infrastruktura a zaradit |pro bydleni
1163/9 je do ploch bydleni v rodinnych domech |b) pozemek navazuje na bytovou
b) 4105/1 s moznosti drobnych provozoven zastavbu obce
b) zada vyclenit pozemek z
navrhovaného vyuziti plochy obéanského
vybaveni-sport a zahrada bez moznosti
umisténi staveb a zaradit jej do ploch
bydleni v rodinnych domech
29 |43493 20.08.2010 _—F 120,122/1 Namitka proti stavbé DK3 - tunelu pod  |razeni tunelu a jeho provoz zpusobi |N
domem ¢.132, st.p.¢.120 a pozemkem |otfesy, hrozi naruseni statiky domu,
¢.1221 planované vrty pro tep.cerpadlo
30 [43565 20.08.2010 |Junak - svaz skautt a V Horce 178, 252 28 6193 Pripominka - doplnit do pripustného nebude-li umisténi stavby v souladu |P

skautek CR
stredisko Cernosice
zast.Ing.Petr Wolf

Cernosice

vyuziti izemi stavbu ¢.p.10 jako
klubovnu ¢i lodénici

s UP, budou znemoznény
prip.budouci Gpravy objektu

str.3/5



¢. |€.j:MEUC |ze dne jméno adresa ¢.parc. namitka/pfipominka odlvodnéni N/P
31 |43577 21.08.2010 4287/9 4287/1 |Pfipominka - nesouhlasi se silnici pfes  |posledni pozemky v Cernosicich P
I 4182/3 uvedené pozemky, navrhuije jejich vyuZziti |pouzitelné pro podnikani
4182/17 jako plochy pro VN (sluzby a nerusici
vyroba)

32 [43602 23.08.2010 [Rimskokatolicka farnost |Vaclava Balého 450/5, |1, 2 Namitka - nesouhlasi s jednostrannym  |odporuje pfedpisiim ma ochranu N
Trebotov 153 00 Praha 5-Radotin uréenim predkupniho prava kostel a zéakladnich prav a svobod vlastnika
adm.exc.P.Mgr.Zdenék hibitov
Skalicky

33 43605 23.08.2010 95 Namitka - nesouhlasi s uréenim a) navrhem byla omezena vlastnicka (N
I ] pozemku k vyvlastnéni a vyhlaseni prava k pozemku
I ] stavebni uzavéry b) budouci vyuziti dle BR-1 na

pozemku neohrozuje vystavbu
tunelu, ktery se pozemku jen dotyka
¢) bude znehodnocena hodnota
hlavnich a vedlej$ich staveb na
pozemku
d) nesouhlasi se zamérem vyhlasit
stavebni uzaveéru, popf.blokovat
pozemky pro vyvlastnéni
e) pozemek je UP uréen pro vyuziti
BR-1
34 (43677 23.08.2010 __|_ 731 73/2 |Namitka - nesouhlasi s prelozkou 11/115 |a) obavy z naruSeni statiky vilyz [N
] vé.tunelové ¢asti, navaznych komunikaci |1.republiky

a tech.staveb a s tim spojenou stavebni |b) znehodnoceni majetku

uzaveérou ¢) nemoznost vybudovani studny a
jinych hloubkovych vrta
d) stavebni uzavéry by méla skoncit
vydanim UP
e) nesoulad s UPD schvalenou
Sti.krajem

35 |43664 23.08.2010 122, 123, 124 |Namitka - nesouhlasi se zplsobem neuvedeno N

razby a specifikaci stavebni uzavéry

36 [43852 23.08.2010 2917/54 Pfipominka - Zadaji omezeni poctu bytd |vystavbou domi se 3 byty dochazi k |P

29171179 v jednotlivych novych rodinnych domech [nezddoucimu snizeni kvality
na 1, max.2 byty zivotniho prostfedi sou¢asnych
obyvatel a k pretézovani kapacit
dané lokality: zahustovani populace,
dopravni zatéz, prelroeni kapacity
tech.infrastruktury (voda, odpad),
obc¢anska vybavenost
37 (43878 23.08.2010 1944, 1945 Namitka - vystavba tunelu v prostoru Navrh UP nerespektuje stavajici N

chranénné krajinné oblasti. Takova
vystavba je v rozporu s ochranou Uzemi
a ochranou zdrojl pitné vody

zasobovani mésta Cernosice. PFi
vystavbé tunelu dojde k preruseni
vedote€e podzemnich vod. Dojde k
poklesu vody ve studnich, snizeni
ceny pozemka.
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¢. |€.j:MEUC |ze dne jméno adresa ¢.parc. namitka/pfipominka odlvodnéni N/P
38 143877 23.08.2010 [Rimskokatolicka farnost |VAclava Balého 450/5, [4182/3, Namitka, ze je dotéen vykonu N
TFebotov 153 00 Praha 5-Radotin (4182/17, vlastnickych prav k pfedmétnym
4277/1, 4277/2,|pozemkdm, a to konkrétné zménou
4287/1, 4287/9 [sméru vedeni komunikace a zménou
zplsobu vyuziti pozemka.

39 |43874 23.08.2010 __= 1865/1 Namitka - vystavba tunelu v prostoru Navrh UP nerespektuje stavajici N
chranénné krajinné oblasti. Takova zasobovani mésta Cernosice. PFi
vystavba je v rozporu s ochranou Gzemi |vystavbeé tunelu dojde k pferuseni
a ochranou zdrojl pitné vody vedotece podzemnich vod. Dojde k

poklesu vody ve studnich, snizeni
ceny pozemkd.
40 (43884 23.08.2010 |_—F 1293, 1294 Namitka - odtunelovani pozemku a dojde ke snizeni hodnoty pozemku [N
] stavajici stavby, znehodnoceni studny,
vyhlaseni stavebni uzaveéry je vaznym
zasahem do nasich prav
41 (43870 23.08.2010 |Teélocvi¢na jednota Sokol |Fugnerova 263, 489, 490, Namitka - nesouhlasi s max.vyskou regulace neumoznuje stavbu kvalitni |N
Cernosice Cernosice 494/5,8,13, budov 7,5 m a max.zastavénosti ve sportovni haly ani stavbu
495, 496/3 funkéni plose OS-1 vicelUc¢elového hristé
42 143867 23.08.2010 |Télocvitna jednota Sokol |Fugnerova 263, 489, 490, Pripominka - nesouhlasi s max.vy$kou |regulace neumozriuje stavbu kvalitni |P
Cernosice Cernosice 494/5,8,13, budov 7,5 m a max.zastavénosti ve sportovni haly ani stavbu
495, 496/3 funkéni plose OS-1 vicelcelového hristé
43 (43891 23.08.2010 |IBS-ROKAL s.r.o. Téaborska 2025, 2014/3 Namitka - nesouhlasi se zafazenim do |timto navrhem dochazi k N
Cernosice funkéni plochy BR-2, zada ponechat znehodnoceni pozemku
stavajici vyuziti

44 (43890 23.08.2010 1733/24 pfipominka - Zzadame o zarazeni byly zahdjeny projekéni prace a P
regulativu, ktery umozni dostavbu 5. NP |zisk&ny souhlasy dotéenych organt
o plose 77 m2

B/ Sousedni obce:

43261 18.8.2010 [HIlavni mésto Praha, Gtvar |VySehradska 57/2077, a) zmensit rozsah navrzené zastavby v P
¢.j.URM rozvoje hl.mésta Prahy Praha 2 severni ¢asti zastavéného Uzemi ve
7363/10 prospéch zelené

45

b) zpracovat kartogramy zatizeni
komunikaéni sité v€etné SirSich vztaha
c) ponechat rezervu pro prelozku silnice
/115

d) nesouhlasi s mostnim propojenim ulic
Cernosicka a Kazinské i pro motorovou
dopravu, pouze pro pési a cyklistickou
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